A

KE ZMAROK Hlavneé namestie 1, 060 01 Kezmarok

V KezZzmarku dna 16. 09. 2014
Cislo spisu 3/2024

Zapisnica
z0 zasadnutia MsZ konaného diia 16. 09. 2024

Pritomni: poslanci MsZ podl'a prezencnej listiny

PhDr. Mgr. Jan Ferencak, MBA — primator mesta
Ing. Jela Bednarova, prednostka uradu

JUDr. Mgr. Ondrej Teraj — hlavny kontrolor mesta
JUDr. Lukas Antoni — veduci pravneho oddelenia
ostatni pritomni podl'a prezencnej listiny

Program:
1. Otvorenie
2. Schvalenie programu Mestského zastupitel'stva v KeZmarku, vol’ba navrhovej

O No ko

10.

11.
12.
13.

14.

komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zapisnice a ur¢enie zapisovatel’ky

Sprava Hlavného kontrolora o plneni uzneseni prijatych MsZ v KeZzmarku

Sprava Hlavného kontrolora o vysledku kontroly

Stanovisko Hlavného kontrolora k navrhu na schvilenie investi¢ného tiveru

Navrh na schvalenia investicného tiveru

Navrh na zmenu rozpoctu na rok 2024

Navrh VSeobecne zavdazného nariadenia mesta KeZmarok ¢. .../2024 o vyhradeni miest
austanoveni podmienok na umiestiiovanie volebnych plagitov na verejnych
priestranstvach pocas volebnej kampane na izemi mesta KeZmarok

Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mesta Kezmarok €. .../2024 o zakaze umiestnenia
herni a kasin na izemi mesta KeZmarok

Navrh VSeobecne ziavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. ../2024 o sposobe
nahradného zasobovania vodou a ndahradného odvadzania odpadovych vod
a 0 zneskodnovani obsahu Zimp na izemi mesta KeZmarok

Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov
Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov
Navrh na delegovanie zastupcov za zriad’ovatel’a do Rady Skoly pri Spojenej Skole Dr.
Daniela Fischera 2, KeZmarok

Navrh na delegovanie zastupcov za zriad’ovatel’a do Rady Skoly pri Spojenej Skole,
Hradné namestie 38, KeZmarok



15. Vyporiadanie vzahov k nehnutel’nostiam:

15.1. Navrh na prenajom Padovej plochy s prisluSenstvom v objekte Zimného Stadiona,
Trhoviste 748/2, KeZmarok pre Sport je cesta - hokejbal oz, Lanskrounska 1651/21,
KeZmarok

15.2. Navrh na prendjom travnatej plochy s prisluSenstvom v objekte Futbalového
Stadiona F2, TvarozZnianska 990/3, KeZmarok pre LK KeZmarsky §ip 1992, Severna
1489/11, Kezmarok

15.3. Navrh na preniajom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 20/52,
KeZmarok pre Mgr. Dagmar Celkovi, Lanskrounska 1599/15, KeZmarok

15.4. Navrh na prenajom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 17/46,
KeZzmarok pre Vysoku §kolu ekonomie a manazmentu v Bratislave, s.r.o., Furdekova
16, Bratislava

15.5. Navrh na prenajom velkej telocvi¢ne s prisluSenstvom v Mestskej Sportovej hale
Vlada Jancéeka, Nizna brana 2250/19, KeZzmarok pre Centrum vol'ného casu
KeZmarok, Gen. Stefanika 1490/47, KeZmarok

15.6. Navrh na preniajom vel’kej a malej telocvicne s prisluSenstvom v objekte Spojenej
Skoly, Hradné namestie 62/38, KeZzmarok pre Centrum vol’ného ¢asu KeZzmarok, Gen.
Stefanika 1490/47, KeZmarok

15.7. Navrh na prenajom velkej, malej telocvicne s prisluSenstvom a ucebne v objekte
Spojenej Skoly, Dr. Daniela Fischera 1546/2, KeZmarok pre Centrum vol’'ného ¢asu
KeZmarok, Gen. Stefanika 1490/47, KeZmarok

15.8. Navrh na prendajom mestského bytu ¢. 21 v bytovom dome na ulici LanSkrounska
2485/3, Kezmarok pre Radku Kantorekovi, Petrzalska 1642/20, KeZmarok

15.9. Navrh na prendjom bytu ¢. 10, v bytovom dome na ulici KoSicka 2485/13, KeZmarok,
pre prof. MUDr. Alexandra Ostr6, CSc., MBA, Suchodolinska 1328/3, KoSice

15.10. Navrh na prediZenie najmu objektu na ul. Slavkovskej 2519/47A v KeZmarku pre
Petra Skovrana s manZelkou Martinou Skovranovou, Slavkovska 2519/47A,
KeZmarok

15.11. Navrh na prediZenie najmu rodinného domu vo vlastnictve Mesta KeZmarok na ul.
Slavkovskej 712/47, KeZmarok pre Rastislava Briju s manZelkou BoZenou Brijovou,
KeZmarok

15.12. Navrh na prediZenie najmu bytov v Dome opatrovatelskej sluzby na ulici Bastova
1588/8, KeZmarok pre najomcov bytov v predmetnom dome

15.13. Navrh na prendjom casti pozemku v k. i. KeZmarok pre OZ Tulavé keZzmarské
labky, Severna 9, KeZmarok

15.14. Navrh na tdpravu uznesenia ¢. 78/2024 zo dna 21.06.2024 - prendjom Satne
v objekte Zimného Stadiona, Trhoviste 748/2, KeZmarok pre Mestsky hokejovy klub
Kezmarok o.z., Trhoviste 860/4, Kezmarok

15.15. Navrh na odnatie nehnute’ného majetku mesta zo spravy rozpoctovych organizacii
mesta KeZmarok

15.16. Navrh na zverenie nehnutePného majetku mesta do spravy rozpoctovych
organizacii mesta KeZmarok

15.17. Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemku
v k. u. KeZmarok, STL pripojovaci plynovod v prospech KK-SOLARTECH s.r.o.,
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Slavkovska 2057/19A, KeZmarok v ramci stavby ,,AUTOUMYVAREN a BAR,
KeZmarok, Slavkovska s. €. 2057, parc. KN-C ¢. 1694/3
15.18. Navrh na dpravu uznesenia ¢. 150/2023 zo dina 05.05.2023 — zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemkoch v k.i. KeZzmarok v ramci stavby
»Mestiansky dom, narodna kultirna pamiatka KeZzmarok* v prospech Mgr. Mareka
Hovandika a Ing. Lucie Hovanikovej, Levoéska 1767/2, KeZmarok
15.19. Navrh na tdpravu uznesenia ¢. 44/2024 zo dina 29.04.2024 - zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch v k. i. KeZmarok, v prospech
ZEDA SLOVAKIA s.r.o., Nizna brana 2028, 060 01 KeZmarok v ramci stavby
“Apartmanovy dom Kamenna bana
15.20. Navrh na upravu uznesenia ¢. 88/2023 zo dna 13.03.2023 - zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. u. KeZzmarok v ramci stavby
“Odberné elektrické zariadenie — 6 ks Zahradkarska osada Kamenna bana
KeZzmarok” v prospech vlastnikov zahrad
15.21. Navrh na tpravu uznesenia ¢. 89/2023 zo dina 13.03.2023 - zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. . KeZmarok v ramci stavby
“STL PP + zmena osadenia HUP a merania zemného plynu” v prospech spolo¢nosti
Tatranska mliekaren a.s., Nad trat'ou 26, KeZmarok
15.22. Navrh na predaj nehnutel’'ného majetku v areali byvalych kasarni na ulici
Michalska v k. . KeZmarok formou obchodnej verejnej sut'aze a schvalenie jej
podmienok
15.23. Navrh na predaj nehnute'ného majetku — budovy materskej $koly a pozemkov
V k. . KeZmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej stit’aze a schvalenie jej
podmienok
15.24. Navrh na predaj nehnute’'ného majetku — budovy a pozemkov v k. 4. KezZzmarok
na ulici NiZna brana formou obchodnej verejnej stit’aZe a schvalenie jej podmienok
15.25. Navrh na predaj nehnute’'ného majetku v areali byvalého PD Maly Slavkov v k. u.
Maly Slavkov formou obchodnej verejnej sit’aze a schvalenie jej podmienok
16. Rézne
16.1. Prerokovanie Ziadosti na vstup mesta KeZmarok do Asociacie horskych sidel
17. Interpelacie
18. Zaver

Na uvod primator ozrejmil, ze ho predseda klubu Spolo¢ne za Kezmarok poziadal o rokovanie
klubu na zéklade ¢oho postiva zaciatok rokovania MsZ na 9:30 hod. Doplnil, Ze pocas tejto
prestavky mozu prebehnuit’ rovnako aj rokovania ostatnych klubov. V rdmci otvorenia zasadnutia
MsZ privital primétor mesta pritomnych na 4. rokovani MsZ a poprial im pekny denl. Ozrejmil, Ze
predtym, ako za¢nu rokovanie ho poziadal p. dekan, Ze by chcel povedat’ par slov. Po vSeobecnom
suhlase poslancov primator dekanovi udelil slovo.



p. dekan Majda

- musi povedat’, ze dlho mu to davalo sily aj odvahy vobec prist’

- prizna sa, Ze sa vel'mi v tychto politickych veciach nerad angazuje, a ani sa v tom vel'mi nevyzna
ale, ako kfiazovi mu na mnohych veciach zaleZi z moralneho hl'adiska

- dnes ho povzbudilo Bozie slovo, ked’ Pan Boh hovori jednému prorokovi tak prisne, ze , ked’
pocujes slovo z mojich ust varuj ich v mojom mene*, teda ked’ Boh hovori, aj jemu, ako knazovi,
ked’ vie, Ze je nieo dobré a nieco zI€, jeho povinnost'ou je varovat ich v jeho mene

- ,, ked’ poviem bezboznému zomries a ty ho neupozornis, a nepovie$ mu, aby sa odvratil od svojej
bezboznosti a Zil, bezbozny zomrie vo svojej nepravosti, ale jeho krv budem pozadovat’ z tvojich
ruk®, ¢ize bude to aj jeho zodpovednost’, keby sa prizeral na nie¢o o com vie, Ze to nie je spravne
a ni¢ by k tomu nepovedal, bude to aj jeho vina

- ,,ho ked’ ty upozornis bezbozného a on sa neodvrati od svojej bezboznosti a od svojej bezbozne;j
cesty, zomrie vo svojej nepravosti, ale ty si si zivot zachranil, a ked’ sa spravodlivy odvrati od
svojej spravodlivosti a spacha nepravost’, polozim pred neho prekazku, on zomrie, pretoze si ho
nevaroval, zomrie vo svojom hriechu a nespomenie sa na jeho spravodlivost, ktora konal, ale za
jeho krv sa mi budes ty zodpovedat™

- ozrejmil, ze ide o stary zakon, a je to trosSku nadnesené, no cela pointa toho je, Ze Boh im kilazom
v moralnom hladisku ana moralnej rovine kladie za ista povinnost a zodpovednost

povzbudzovat, odhliadnuc od toho, ¢i by boli veriaci alebo nie, kazdého ¢loveka dobrej vole, aby
sa postavil na stranu dobra a pravdy

- nemé imysel na nikoho ttocit’, ani ni€ zI¢, niekomu ublizit’

- jeho imysel je jediny, a to spasa ich dusi, i tej jeho

- prichadza len preto, lebo ako knazovi, mu v prvom rade zélezi na ich, ako aj jeho dusi

- nevie sa vyjadrit k mnohym otdzkam, ale z jeho kratkeho pozorovania diania v meste a po
diskusiach s viacerymi spolubratmi, spoluobanmi, ho mrzi a boli, Ze sa mu zda, ze viaceri si tu
Spinia svoju svedomie, svoju dusu, a to ho trapi

- niekedy maji mozno dilematicku a tazka otazku, na ktorej stat’ strane

- vzdy by mali stat’ na strane dobra, pravdy

- to je td spravna strana, a ak niekto vidi, Ze jeho kolega klame, hoc by to bol brat ¢i sestra, nemozno
ho v tom podporit’, prave naopak

- ak mi zaleZi na jeho Zivote, charaktere je mojou povinnostou upozornit’ ho

- to neznamena, ze ked’ nas prestani druhy upozornovat’, Ze nemame chybu

- mame, ale mozno zistili, Ze to nemé zmysel nas upozoriovat’

- opytal sa, ¢i vedia aké je to vzacne, mat’ 'udi, ktori stdle maju tu silu a odvahu prist’ a povedat’
brat mdj, sestra moja, kolega mdj, nerobis to dobre, nie je to spravne

- ako priklad uviedol Jana Pavla II. a Benedikta X V1., ktory neraz Janovi Pavlovi 1. protirecil, ale
on si ho nikdy od seba nepustil prec, lebo bol jediny, ktory mu vedel povedat, Ze nie nebude to
dobré, nejdeme touto cestou

- &lovek, ktory klame vie Ze klame, hoci by mu to na to prislo aj potvrdenie so Strasburgu na toto
klamstvo, nikdy to nebude v poriadku pred boZou tvarou ani v ich svedomi

- pravda zostane pravdou a klamstvo, klamstvom

- najhorsie je, ze ¢lovek casom mdze uverit’ svojim klamstvam ale je len otazka Casu, kedy ho to
privedie k zafalstvu a beznadeji

- od toho ich chce uchranit, aby ¢asom do toho neupadli
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- nechce vytahovat’ ziadne kauzy, sami dobre vedie, kde je pravda a kde je klamstvo
- jeho snaha bola povzbudit’ vSetkych postavit’ na stranu pravdy a dobra

- nebolo I'ahké preitho dnes sem prist’, ale spasu dusi jeho aj ich to tak chcel urobit’

- podotkol, ze stale je vo vSetkom mozna naprava, vzdy je cesta a vychodisko

- vychodisko je vzdy v pokani, V uznani chyby, Iitosti a naprave

- ma nadej, ze dobrotivy Boh mo6ze pohnut ich svedomim skor alebo neskor

- nasledne pozehnal vSetkych, aby v sluzbe pre mesto vytrvali a urobili ¢o najviac

- nie je sice dlho v Kezmarku, ale je rad, ze tu je

- mysli si, zeby mohli tak spolo¢ne nazivat’ vsetci ako v jednej rodine

- nech vzdy su kdekol'vek, st na strane dobra

- zela si pokoj v meste a dava im pozehnanie, aby im dal pan Boh sily vo vSetkom v dobrom
vytrvat

Nasledne p. primator pod’akoval p. dekanovi za toto povzbudenie a na zaciatok sa vyjadril nielen
K svojim pracovnym cestam a ¢innosti primatora ale aj ostatnym udalostiam.

Zasadnutia a rokovania

24. 06. 2024 — 14. zasadnutie PSK

25. 06. 2024 — ENVE komisia pre zivotné prostredie, klimatické zmeny a energetiku v Bruseli

26. 06. 2024 — rokovanie Republikovej rady Unie miest Slovenska

04. 07. 2024 — Eurdpsky parlament pre hospodarske a menové veci v Bruseli

08. 07. 2024 — rokovanie Republikovej rady Unie miest Slovenska

09. 07. 2024 — mimoriadne valné zhromazdenie Tatranskej odpadovej spolo¢nosti v Starej
Lesnej

10. 07. 2024 — rokovanie Rady Euroregion Tatry

28. - 29. 07. 2024 — COSAC - Konferencia parlamentov vyborov pre eurdpske zalezitosti

vV Budapesti

30. 07. 2024 — stretnutie v ramci pripravy speakrov k hospodarskemu foru

07. 08. 2024 — rokovanie Republikovej rady Unie miest Slovenska

13. 08. 2024 — mimoriadne rokovanie Prezidiu unie miest Slovenska

14. 08. 2024 — podpisanie darovacej zmluvy s p. Telenskym — socha P. O. Hviezdoslava

15. 08. 2024 — 3. riadne zasadnutie Dozornej rady Podtatranskej vodarenskej spolocnosti

26. 08. 2024 — rokovanie Republikovej rady Unie miest Slovenska

26. 08. 2024 — Zasadnutie akreditacnej rady Vysokej skoly ekonomickej v Bratislave

02. 09. 2024 — rokovanie Unie miest Slovenska

Podujatia

21. 06. 2024 — slavnostné prijatie pri prilezitosti 27. ro¢nika sviatku kultiry a vzajomnosti
v Kezmarku

22. 06. 2024 — otvorenie festivalu Karpatsko-nemeckého spolku v Kezmarku

23. 06. 2024 — ucast’ na evanjelickom dni v Ruzomberku

27. 06. 2024 — stretnutie s vel'vyslancom Cypru a vel'vyslankyniou Portugalska v Bratislave.

12. - 14. 07. 2024 — Festival ECRO



13. 07. 2024 — prijatie amerického vel'vyslanca v Kezmarku
13. 08. 2024 — otvorenie v kancelarii Eurépskeho zdruzenia izemnej spoluprace kancelariu EZUS
14. 08. 2024 — poverenie p. Zlatice Scherfel riadenim Spojenej Skoly Dr. D. Fischera
v KeZzmarku
16. - 18. 08. 2024 — otvorenie Street Food festivalu
21. 08. 2024 — poverenie p. Miroslava Benka riadenim Spojenej $koly Hradné namestie
v Kezmarku
26. 08. 2024 — ucast’ na spomienkovom veceri prof. Alfréda Grossa v Kezmarku
26. 08. 2024 — otvorenie cyklomosta pri Bille
26. 08. 2024 - odovzdanie zrekonstruovanych ciest a chodnikov v meste Kezmarku
26. 08. 2024 - otvorenie medzinarodnej kynologickej sut'aze v Kezmarku
26. 08. 2024 - otvorenie podujatia na juhu — Kezmarsky deni koni, kde garantom bol p. Cajka
02. 09. 2024 — otvorenie skolského roku v Kezmarku
02. 09. 2024- otvorenie Dna otvorenych dveri Centra voI'ného ¢asu v Kezmarku
02. 09. 2024 - odovzdanie poukazu do hyperbolickej komory pre centrum Vola zit
03. 09. 2024 — 80. vyrocie SNP
04. 09. 2024 — otvorenie vystavy Slovenské hrady a zamky v Kezmarku
05. 09. 2024 — podpisanie memoranda o spolupraci s Asociaciou samaritinov SR
06. 09. 2024 — Gcast’ na slavnostnej akadémie pri prilezitosti 50. vyrocia zaloZenia lyZziarskych
tried na gymnaziu P. O. Hviezdoslava v Kezmarku
08. 09. 2024 — 12. ro¢nik pol'ovnickeho dia
10. 09. 2024 — Gi¢ast’ na prijati moldavského predsedu vlady v Bratislave
12. 09. 2024— otvorenie Sportového dna pre seniorov v Kezmarku
13. 09. 2024 — benefi¢ny koncert Spisskej katolickej charity v Kezmarku v drevenom
artikularnom kostole

Schodze NR SR
25.-28. 06. 2024, 10. - 12. 09. 2024

Podotkol, Ze presli uz dva roky, ¢o sa tyka mesta, pdsobenia MsZ aj jeho posobenia. Pomaly
zacinaju robit’ odpocty, ¢o sa im podarilo, ako aj nepodarilo v meste urobit’. Z pohl'adu mesta moze
konstatovat’, ze v roku 2023 - 2024 sa im podarilo zrealizovat’ v meste projekty za 7,62 miliona
eur, pricom konkrétne ide o vodozadrzné opatrenia v meste KeZmarok, zavedenie smart
technoldgii, rekonStrukcia ciest a chodnikov, revitalizacia vnutrobloku Juznd, dobudovanie
zakladnej infraStruktiry v meste KeZmarok, dostavba cyklistick¢ho chodnika, rekonStrukcia
strechy kniZnice a realizacia vzduchotechniky v zariadeni pre seniorov.

Co ho trosku mrzi je, ze niekedy zachytavaju informécie, Ze v meste sa ni¢ nerobi ani¢ sa
nespravilo. Mali by byt hrdi, ze v meste sa prave naopak nieco spravilo a zrealizovali sa
vymenované projekty. Podotkol, Ze aj v ramci programu je niekol’ko bodov, ktoré sa tykaju
projektov, ako napr. bod, ktory sa tyka Giveru, kde je kone¢ne aj Kostolné namestie. Mrzi ho trochu,
ze ma informacie, ze poslanci chct byt proti tomu a cheu neschvalit’ dany uver. Bude ich vyzyvat
a apelovat’ na nich, aby to zvazili, pretoze je to v ich rukach, ¢i to schvdlia alebo nie. Jeho ciel je
postavit’, spravit,, zrenovovat’ a zlepsit’ Zivot obyvatel'ov mesta, a nie riesit’ politiku alebo sa tu
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hadat’. Je to len v ich rukach, oni rozhodnu a budu sa zodpovedat’ svojim voli¢om, ¢i to odsuhlasili
alebo nie. Poziadal ich, aby potom nekricali na podiach, Ze kedy kone¢ne sa v meste nieco spravi,
nakol’ko to berie vel'mi osobne. Za touto pracou, ktort im cital stoja I'udia, zamestnanci mesta,
ktori museli dva roky pracovat’, aby mohol teraz toto precitat’. Im patri vd’aka a uznanie, za to, ze
to dokazali spravit’. Poukazal na to, Ze vedia pre mesto urobit’ podstatne viac, aby pomohli mestu
rozvijat’ sa a zlepSit’ zivot ob¢anov.

Rad by informoval, tiez o rozhodnutiach sudov a prokurattr, hlavne v zavaznejsich veciach, kde
boli podané trestné ozndmenia na mesto na prokuratiru alebo sudy. V prvom rade ide o zalobu
0 urcenie neplatnosti hlasovania 0 uizemnom pléne, kde podavatel'om bol p. Fejeréak. Spravny sud
v Kosiciach vydal 4. 3. 2024 uznesenie, v ktorom odmietol Zalobu p. Fejercaka, ktorou sa domahal
urcenia, Ze tajné hlasovanie o izemnom plane je neplatné. Voci tomuto rozhodnutiu podal Zalobca
kasa¢nu st'aznost’ na Najvyssi spravny sud SR, ktory 30. 7. 2024 vydal uznesenie, ktorym zamietol
kasacnt staznost’ p. Fejercaka. Tym padom tam uZz nie je ziaden opravny prostriedok a dané zaloby
na mesto Kezmarok su vyriesené neopravnenost'ou zalobcu.

Druh4 je zaloba za zruSenie zapisu zmeny hranice k. 0. LCubica a k. 4. Kezmarok, kde podavatel'om
bola obec Lubica. Ide 0 velky spor, ktory tu je zhruba uz 30 rokov, kde sa im podarilo pred
niekol’kymi rokmi zmenit’ katastralnu hranicu, ¢o bola vel’ka tizba Kezmaréanov. Tesi sa, Ze sa to
udialo a mohli pomoct’ 'ud’om prepisat’ si majetky, ktoré tam mali. Najvyssi spravny sud SR vydal
25. 04. 2024 rozsudok, ktorym zrusil rozsudok Krajského siidu v Presove a vratil vec na konanie
prvostupiiovému sudu, ktorym je po zmene stidnej mapy Spravny sud v KoSiciach. Cel4 Zaloba
tkvela v tom, Ze rozhodnutie vlady nemohlo byt rozhodnutim, ktoré by mohlo zmenit’ katastralnu
hranicu. Najvyssi spravny sud SR zrusil rozsudok, ktorym bol zruseny zapis zmeny hranice
katastralnych izemi z méja 2018, takze dany zapis ostava v platnosti. Ozrejmil, ze Krajsky sud
Vv PreSove rozhodol vratit’ tzemie spéat’ Cubici a Najvyssi sud SR neprijal argumenty Krajského
studu v PreSove a vyvratil im ich s tym, Ze rozhodnutie, ktoré ucinila vlada v danom ¢ase podl'a
platnych zakonov ostava v platnosti, a ak sa chce obec Cubica odvolat’, musi si najst’ iny dévod,
pri¢om musi reSpektovat’ rozhodnutie NajvysSieho sudu SR, ¢o je pre mesto KeZzmarok dobra
sprava, pretoze nevie, aky iny dovod by tam mohol byt’. Teraz je to uz v rukéach obce Lubica, ¢i sa
chce dalej sudit’ alebo nie.

Zaloba za zru$enie rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie — Najvyssi spravny sud SR vydal
31. 07. 2024 rozsudok, ktorym zmenil rozsudok Krajského sidu v Bratislave a vec vratil na
konanie Uradu pre verejné obstardvanie. ISlo o to, ze Urad pre verejné obstaravanie vydal
rozhodnutie ktorym konstatoval, ze mesto Kezmarok porusilo zakon o verejnom obstaravani pri
zadavani prepracovania projektovej dokumentacie na rekonStrukciu zimného Stadidna po zmarene;j
deaflympiade. Mesto Kezmarok voéi tomuto rozhodnutiu podalo odvolanie. Rada UVO potvrdila
prvostupiiové rozhodnutie, a tak mesto Kezmarok podalo Zzalobu na Krajsky sud v Bratislave,
ktory zalobu odmietol. Mesto Kezmarok podalo kasa¢nu st'aznost’, kde Najvyssi spravne sud SR
dal mestu Kezmarok za pravdu, tzn. zrusil vSetky predoslé rozhodnutia a vec vratil na konanie
Uradu pre verejné obstaravanie s tym, Ze trad je viazany nazorom Najvyssieho spravneho sudu
SR. Najvyssi spravny sud SR dal teda za pravdu mestu Kezmarok, Ze konalo v sulade so zakonom.



Dalej je tu podnet PSK na zakonnost' uznesenia MsZ v Kezmarok, kde Okresna prokuratira
Kezmarok zo dna 5. 6. 2024 odlozila podnet PSK na preskiimanie zakonnosti postupu mesta
Kezmarok pri prijati uznesenia MsZ zo diia 12. 06. 2023. Uznesenie sa tykalo zvySenia najomného
pre Skolu umeleckého priemyslu v Kezmarku. Na to PSK Ziadal Krajskti prokuratiru v Presove
opat’ o prehodnotenie rozhodnutia Okresnej prokuratiry v Kezmarku. Krajskd prokuratira
v PreSove dna 21. 08. 2024 vydala rozhodnutie, Ze odlozila opakovany podnet. PSK na
preskumanie zakonnosti postupu mesta Kezmarok pri prijati uznesenia MsZ tzn., ze PSK neuspel
ani na okresnej ani na krajskej prokurattre, tzn. Krajské prokuratira PreSov dala za pravdu mestu
Kezmarok, ze konalo v sulade so zakonom, a takto vyrubené najmy st plne v stilade so zakonom.
Okresna ani krajska prokuratira nezistila ziaden dovod na podanie protestov alebo upozornenie
prokuratora vo¢i mestu, ¢im potvrdili, Ze postup mesta Kezmarok bol v oboch pripadoch v stilade
s pravnym poriadkom SR. Z PSK prisla informacia, ze daji opakovany podnet na Generalnu
prokurataru SR, o je opravny prostriedok, na ¢o ma kazdy pravo aj narok. V sulade s § 36 ods. 2
zakona o prokuratira sa d’alsi opakovany podnet vybavuje iba vtedy, ak obsahuje nové skuto¢nosti
alebo ak tak rozhodne nadriadeny prokurator. Opakovanym podnetom sa teda rozumie treti a d’alsi
podnet, ktory podéavatel' podnetu prejavi nespokojnost’ s vybavenim svojich predchadzajucich
podnetov v tej istej miere. Mrzi ho, Ze v tomto smere nevedia najst’ spolo¢nti re¢ s PSK, ktory stale
odmieta zaplatit’ aspon nejaké najomné. Ozrejmil, Ze pri hotelovej akadémii pontikli dokonca 50
% ul'avu, tak ako to je aj pri nemocnici. Je to presne taka ista suma, ako platia evanjelickej cirkvi
za budovu hotelovej akadémie, tzn. 35 000,- eur roc¢ne. Zial’ PSK odmieta s mestom Kezmarok
komunikovat’ na tuto tému. V tomto pripade dali platobné prikazy, pretoze tam uz nemaju o riesit’,
ak Krajskd prokuratura PreSov rozhodla v prospech mesta. Nasledne poziadal p. prednostku
o informovanie poslancov o priebehu rokovani s PSK ohl'adom $kol.

Prednostka Mestského tradu Kezmarok informovala poslancov o rokovaniach ohl'adom Stredne;j
umeleckej Skoly. Mesto Kezmarok sa stotoznuje S nazorom okresnej a krajskej prokuratury, ze
nedoglo k ziadnemu pochybeniu a trva na tthradu najomného od Skoly umeleckého priemyslu. Na
zéklade uvedeného mesto zaslalo Skole umeleckého priemyslu vyzvu na tthradu najomného za
obdobie oktober az december 2023.

Nasledne informovala o rokovaniach ohl'adom Hotelovej akadémie Otta Brucknera v Kezmarok.
Ozrejmila, Ze na upozornenie zastupcov mesta Kezmarok, ze zastupcovia PSK nikdy pocas
rokovani nedali akykol'vek protinavrh vo vyske najomného, zastupcovia PSK opét’ nereagovali.
Ak mesto trva na vypratany, ma sa obratit’ na sud a podat’ zalobu o vypratanie nehnutel'nosti. PSK
pocita aj s moznostou, Zze sud rozhodne o vypratani nebytovych priestorov a pripravuje si aj
rieSenie tejto situdcie. Mesto Kezmarok dna 10. 7. 2024 odoslalo Hotelovej akadémie aj PSK
navrh na uzavretie novej najomnej zmluvy, v ktorej navrhlo najomné vo vyske 50 % povodne
navrhovanej sumy t. j. 39 231,50 € za rok. Zaroven ich mesto upozornilo, ze ak ani tento navrh
nebudu akceptovat’ mesto bude nutené domahat’ sa vypratania nehnutel'nosti. Dia 26. 07. 2024
bola mestu doru¢end odpoved’ Hotelovej akadémie, v ktorej uvadza, ze podla ich néazoru, je
zmluva o0 najme platna, apreto navrh mesta neakceptuju. PSK opdtovne na navrh mesta
nereagovalo. Vzhl'adom na vysSie uvedené bolo mesto KeZzmarok natené podat’ na prisluSnom
stde navrh na vypratanie nehnutel'nosti, k comu doslo 30. 07. 2024. Hotelovej akadémii aj PSK



mesto zaslalo list, v ktorom im oznamuje, ze na sud bol podany navrh na vypratanie nehnutel'nosti,
avSak v pripade dohody o ndjjomnom mesto ndvrh okamzite vezme spat’.

Skola umeleckého priemyslu a Sukromna spojena $kola Biela voda KeZmarok oslovili mesto
S moznost'ou poskytnutia priestorov na prezentaciu ¢innosti $kol a ich Ziakov. Navrhuja priestory
v budove reduty, byvalé Alter ego, ktoré sa dlhodobo nedari prenajat’ dlhodobo poskytnut’ prave
na tento ucel. K veci planuju eSte d’alSie stretnutia, materiadl ohl'adom prendjmu pre stredné Skoly
planuju predlozit’ na d’alSie rokovanie MsZ.

Nasledne p. primator ozrejmil, aby si poslanci nemysleli, Ze rozhodli bez ich sthlasu, Ze len poslali
navrh, kde PSK pontkli, Ze s pripraveni rokovat’ o 50 % najomnom, ¢o je suma podobna tej,
ktora platia evanjelickej cirkvi za vedl'aj$iu budovu. Ak PSK bude suhlasit’ dany navrh bude
predlozeny poslancom a bude na nich, ¢i to odsuhlasia alebo nie. Nechct byt” tymi, ktori by mali
byt zodpovedni, alebo na ktorych by mala byt zvalovana vina, ze hotelova akadémia ma
problémy. Chcu len, aby ak niekto uziva priestory, platil za to najomné. Doplnil, Ze je tam
havarijny stav strechy, priCom nevie preco by to mali platit’ ob¢ania mesta, ak tito budovu uziva
in4 osoba resp. PSK. To isté sa tyka aj Skoly umeleckého priemyslu. Trvé na svojom, Ze ten, kto
uziva priestor ma zaiho aj riadne zaplatit. Zdoraznil, Ze mesto tieto peniaze pouzije na obnovu
danej budovy, na ni¢ iné. Podotkol, Ze hotelova akadémia je Zial' v zlom stave a samotna $kola
nema perspektivu, ako takd. Chce to zmenu vedenia, no nikto sa neprihlasil a p. riaditel’ka
Siskovicova musi pokracovat’, ¢i chce alebo nechce.

Naésledne udelil slov p. viceprimatorovi.

p. viceprimdtor
- tak, ako sl'ubil na stretnuti poslancov zvolanom na sidlisku Juh, pokusi sa teraz zodpovedat

niektoré otazky, ktoré na stretnuti odzneli spolu s vediicimi niektorych oddeleni

- ozrejmil, Ze Co sa tyka maciek danej téme sa venuje

- @) V dne$Snom MsZ maji bod programu, kde sa ma schvalit’ najom priestorov pre OZ

- na otazku preco na Mestskom urade nemdzu pracovat KeZmarcania resp. musia odist’
KeZmarcania poziadal o odpoved’ prednostku mestského tiradu

p. prednostka

- ozrejmila, Ze ma pred sebou menny zoznam poslancov, ktory obsahuje 128 poloziek, z toho 109
je z okresu Kezmarok a 79 priamo z Kezmarku

D. viceprimdtor
- ¢o sa tyka otazky p. Gurku ohl'adne klesanie urovne zdkladnych §kol podl'a rebricka INEKO
0 zodpovedanie tejto otazky poziadal p. Troppovu

p. Troppovd
- ozrejmila, Ze si pozreli rebricek INEKO, kde vysledky sice klesaju, ale nie je to nejaky rapidny
pokles, pricom v hodnoteni INEKO sa zohl'adfuja viaceré faktory



- nasledne prezentovala vysledky za roky 2019 a 2020, kde napr. Zakladna skola Dr. D. Fischera
mala vysledok 8,00 v rokoch 2020 a 2021 vysledok 7,5 a v rokoch 2022 a 2023 vysledok 7,00

- vo vysledkoch je sice mierny pokles, ale nie je to tak, ako bolo povedané, rapidne znizenie
vysledkov

- takisto si pozerala vysledky testovania deviatakov, priCom za posledné 4 roky v preSovskom
okrese, kde je nejakych 400 $kol su do nejakého 70. miesta vsetky skoly v meste

- najlepsie je na tom ZS Dr. D. Fischera, ktora sa pohybovalo od 16. po 27. miesto

- najslabsie je natom ZS NiZna brana, kde je vel'a ziakov s roznymi poruchami, a preto st vysledky
slabsie

- k danym vysledkom sa mo6zu vyjadrit’ aj riaditelia $kol, nakol’ko o nich rozpravali na porade
a prijali k nim opatrenia

p. viceprimdtor
- podotkol, ze v radach skoly su aj oni, ako poslanci MsZ, pri¢om vedenie ich informuje o tom ¢o

sa na Skolach deje
- doplnil, Ze ani z radov poslancov nezaznamenali nejaky podnet, Ze nieCo nie je v poriadku
- poziadal o vyjadrenie sa Kk tymto veciam aj p. riaditel’ku Scherfel

p. Scherfel
- rada by to zhrnula, vyskum INEKO nie su len vysledky 5.- 9. ro¢nika

- su to rozne parametre, ako socialne zlozenie Skolskej populécie, kde patri tiezZ zapajanie sa do
roznorodych sut'azi, ako st napr. medzinarodné programy dlhodobého charakteru

- informovala, e ZS Dr. D. Fischera sa uz po 8-krat tento rok zapaja do medzinarodného programu
zelena Skola, v ktorom st aktivni a vel'mi tspesni

- V tomto roku znovu po ro¢nej pauze prechadzaju d’alej, kde sa robia vel'ké aktivity a na konci po
dvoch rokoch bude velky audit, pricom vSetko je zverejnené na ich stranke Skoly

- poziadala, aby prejavili aktivny zdujem o to, €o sa deje na ich Skole a nehanili tieto vysledky

- d’al$i parameter je aj to, ak im z 9. ro¢nika odiSlo na konci roka 8 — 9 deti na bilingvélne
gymnazium a iné formy $tadia stredoSkolského vzdelania, ¢o mdze vytvorit’ tieZ sklz

- podotkla, Ze v minulom roku sko¢ili v testovani 9 0 10 % vyssie v slovenskom jazyku

- V neposlednom rade boli po prechode vo vedeni a v tomto bode si nastoji povedat’, Ze len jeden
poslanec prejavil zaujem opytat’ sa, ako to vtedy bolo, a to p. Zrel'ak

- vedia, Ze na $kole boli pedagogovia rozdeleni na polovicu, pri¢om zmena nenastala na popud
mesta, ale na popud zamestnancov skoly

- je zmena a kto neakceptuje ju, je to jeho dobra vola

- treba vSak akceptovat’ vSetkych, ktori sa zacastiiuju procesu a progresu skoly

- nikto nemusi s jej postojom a postupmi suhlasit’

- ma vsak na to radu skoly, s ktorou sa radi a takisto aj zamestnancov mesta, s ktorymi vzdy
pracuje na fundovanej, profesionalnej baze, ako napr. p. Troppova, ktord je fundovana, ¢o sa tyka
legislativy a skusenosti zo Skolstva, p. Antoni, ktory jej celé leto poméahal, ako aj ekonomické
oddelenie

- pred dvomi rokmi po zmene im pribudlo jedno oddelenie SKD a kazdy rok im pribudne d’alsie
jedno oddelenie skolského klubu deti, kde vzdy Ziadaju o navySenie finan¢nych prostriedkov aj
mesto
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- pred dvomi rokmi otvorili tiez $tyri prvacke triedy, pricom kazdy rok maju plne obsadené tri
triedy, Co sa tyka prijatia ziakov do prvého ro¢nika

- tohto roku maju zmenu, kde maja vela deti prijatych z okolitych obci

- spomenula tiez, Zze pred ¢asom bola aj u nich zmena v priestore ekonomickej oblasti, kde islo
0 oddelenie personalneho a mzdového, kde odisla kolegyna do dochodku

- prechodne tam mali kolegynu z Podolinca, priCom bolo vyhldsené volné miesto, ktoré je
obsadené pani zo SpiSskych TomdéSoviec, ktord pracovala na Spojenej Skole a ma skusenosti
s programom od Cora Geo

- kvalifikovanost’ pedagogov na ich skole je 2 roky, na ¢om jej zalezi, pretoze len na dobrom
personali postavia fungujucu Skolu, pri¢om vysledky tohto fungovania prinesie cas

- vychovnovzdelavaci proces je pritomny, ale vysledky idt pomali¢ky a ¢asom

- mysli si, Ze si treba pozriet’ aj celoslovenské vysledky, kde st permanentne nad Standardom
V ramci testovania 9 v SR

p. primdtor

- osobne si vazi pracu kazdého jedného riaditel’a, pedagogov aj nepedagogickych pracovnikov
Skoly a uraza ho, ak pocuje na verejnosti hanlivé vyjadrovanie sa na troven $kol, pretoZze maju
Skoly na vysokej urovni

D. viceprimdtor
- otazku ¢i bola prizvana k diskusii 0 spajani $kol odborna verejnost’, a ¢i sa k tomu vedeli vyjadrit’
vedenia $kol poziadal zodpovedat p. Troppovi

p. Troppovd

- ozrejmila, ze ku spdjaniu $kol bola prizvana odborna verejnost’

- na kazdej rade Skoly bola tato zalezitost’ prejednavana, rady $kol mali o tom informacie

- bolo to prerokované na porade, s radami $kol, na komisii Skolstva, ¢ize verejna a odborna
verejnost’ bola oslovena

p. viceprimdtor

- k otazkam p. KarabinoSovej ohl'adom schvalenia uznesenia o ngjme $kol, aby mesto mohlo
rokovat’, ohl'adom podvodu pri i1zemnom planu, ohl'adom toho, ¢i nimi zvolané MsZ bolo
v poriadku alebo nie a ohl'adom toho, Ze riaditel’ky MS nesthlasili so spajanim §kol poziadal
vyjadrit’ sa p. Antoniho

p. Antoni
- ¢o sa tyka PSK, ozrejmil, Ze ma vypisany zoznam ukonov, ktoré sa vykonali, a 0 ktorych

informovala uZ aj p. prednostka

- realizovalo sa okolo 25 r6znych listov, stretnuti a ukonov

- to, Zze nedoslo k dohode, tu si nemysli, Ze mesto a jeho zastupcovia za to moézu

- Co sa tyka tizemného planu, ako boli informovani, podnet kontrolovala okresna prokurattra
Vv netrestnej oblasti, kde neboli prijaté ziadne opatrenia, opakovany podnet presetrila krajska
prokuratara, ktora prisla k rovnakému zdveru, ato, ze nie je dovod na prijatie akychkol'vek
opatreni, a teda potvrdila postup mesta
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- ak maju spravne informacie, vo veci nad’alej konaju organy ¢inné v trestnom konani v trestnej
oblasti

- tym, Ze mesto nie je ucastnikom konania ani poSkodenym, nemaju priame informacie o vysledku
daného konania, no pokial’ vie vySetrovanie stale prebieha

- navrhoval by pockat’ na vysledok vySetrovania, a ak nasledne bude dokazna situdcia taka, ze
bude podozrenie zo spachania trestného Cinu, tak prokurator poda obzalobu abude o tom
rozhodovat’ prislusny sid, aak bude pravoplatné rozhodnutie sudu, tak vtedy je mozné
konstatovat, ze doslo k spachaniu trestného ¢inu

- ¢o sa tyka zvolania MsZ 08. 03. 2024, k tomuto im bolo doru¢ené upozornenie prokuratorky
Okresnej prokuratury Kezmarok, podla ktorej toto zasadnutie nebolo v sulade so zdkonom

- s danym rozhodnutim boli poslanci oboznameni, a to, ze MsZ vacsinou poslancov rozhodlo, ze
na toto rozhodnutie nebude reflektovat’ a nevyhovie mu, je kompetenciou MsZ

- ni¢ to v8ak nemeni na veci, Ze prokuratira, ktora ma na starosti netrestnt oblast’, vyslovila svoj
nazor, ze dané rokovanie nebolo v stilade so zdkonom

- ¢o sa tyka vyjadrenia riaditeliek, to zodpovedala pred chvilou p. Troppova,

p. Troppovd

- doplnila, 7e mé pisomné vyjadrenie riaditelick MS, ako aj riaditelov ZS, Ze so spajanim $kol
suhlasia

- nevie preco sa stale podstivaji informécie, Ze nesuhlasili, ked’ ma vyjadrenia, Ze sthlasili

p. Antoni
- doplnil, ze ¢o sa tyka toho, preco vraj mesto ide proti reforme materskych §kol, ktort navrhuje

pan minister Drucker, tato reforma sa podla dostupnych informacii primarne zaobera
financovanim Skolstva, najma materskych §kol, ¢o suvisi aj s financovanim miest

- tato reforma nijako nesuvisi s tym, v akej forme ma skola fungovat’, tzn. ¢i ma fungovat, ako
materska §kola s vlastnou subjektivitou alebo to ma byt’ spojené kola, &i ZS s MS

- reforma sa netyka toho, 0 ¢om teraz hovoria a spojenim §kol proti tejto reforme rozhodne nejda

p. viceprimdtor

- informoval, Ze d’al$im podnetom od obyvatel’ky bolo, Ze nikto nebol na pod’akovani darcov krvi
- ozrejmil, Ze v roku 2023 bol na tomto pod’akovani osobne aj s p. Trautmanovou

- taktiez uviedol, Ze stale kazdym rokom pride takyto list z Cerveného kriza, kde mestu napisu
zoznam tych, ktori st darcami a za kazdého jedného sa tam posle dar, tzn. finan¢né prostriedky

- podnet k geotermalnemu vrtu a vybudovaniu plavarne — uviedol, ze je to v investi¢cnom plane,
modzu sa tomu venovat’, priCom vedia, Ze aj dnes maju na stole uver, z ktorého by sa mohlo zacat’
s realizaciou takejto myslienky

- ¢o sa tyka letnej a zimnej udrzby poziadal o vyjadrenie sa p. Fecka

p. Fecko
- ozrejmil, ze v meste Kezmarok maji zimnu a letnt udrzbu na starosti VPS, ktora funguju ako

prispevkova organizacia mesta Kezmarok, ktora na tito ¢innost’ dostava od mesta financie
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p. viceprimdtor
- podotkol, Ze to boli také kratke podnety, ktoré si zapisal a Ze poZiadal tiez poslancov, Ze ak budu
este nejaké podnety, aby mu ich dorucili, aby ich dnes na MsZ vedeli zodpovedat’

p. primdtor

- ozrejmil, ze i8lo o veci a otazky, ktoré trapia verejnost, a preto poziadal p. viceprimatora, aby
ich ozrejmil

- mrzi ho totiz, ak nieCo odznie na verejnosti a je to vytrhnuté z kontextu, pretoze nie vsetky
informadcie st vzdy korektné

- bude sa voc¢i tomu ohradzovat’ a tym, ktori sa budu takto hanlivo vyjadrovat’, bude oponentsky
hovorit’ v ¢om nehovoria pravdu

- jeho vysledky hovoria jasne, stoji si za vSetkymi projektami a vSetkymi rozhodnutiami, ktoré
mesto spravilo

- mrzi ho, Ze niektori stale vytvaraju dojem niecoho zl€ho, aj ked’ nevie preco

- dodal, Ze o vyjadrenie ho poziadal este p. Glevanak, ktorému nasledne po vSeobecnom suhlase
poslancov udelil slovo

p. Glevaridak

- cheel by sa vyjadrit’ ku nedédvnej kauze, ktora zbytocne neddvno vznikla

- za pozdravom Beate a Borisovi si stoji, no jeho pozdrav nemal byt sucastou novin, ktori
vydavaju 10 poslanci, nakol’ko s danymi novinami nesthlasi, nepodporuje ich a taktiez nesuhlasi
s ich obsahom

- ak by chcel robit’ politiku, sedel by tu medzi nimi,

- nechce vsak robit’ politiku

- robi v meste $port, za ktorym su vidiet’ vysledky, a preto ich poziadal, aby ho do toho net'ahali
- drZi im vSak palce, aby robili veci, aby mesto rastlo

1. Otvorenie

Po vyjadreni p. Glevanaka p. primator poziadal poslancov, aby sa prezentovali. SkonStatoval, Ze
pritomnych je 17 poslancov, p. poslanec Kredatus pride na MsZ a nasledne sa bude prezentovat'.
V ramci programu MsZ uviedol, Ze sa buda venovat’ viacerym témam, pricom chce poslancov
vyzvat, aby konstruktivne pristupili k veciam, dali si veci vysvetlit' a hlasovali podl'a svojho
vedomia a svedomia, ako ich volili ob¢ania a nie na zaklade politik. Vyzval ich tiez, aby zmenili
svoju politiku a pytali sa skor po odbornych strankach a nie politickych a hanlivych.

2. Schvalenie programu Mestského zastupitel’stva v Kezmarku, vo’ba navrhovej
komisie, volebnej komisie, uréenie overovatelov zapisnice a zapisovatel’ky

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje

program rokovania Mestského zastupitel’stva v Kezmarku takto:
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Program:

1. Otvorenie

2. Schvalenie programu Mestského zastupitel’stva v KeZmarku, volI’ba navrhovej
komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zapisnice a urcenie zapisovatel’ky

Sprava Hlavného kontroléra o plneni uzneseni prijatych MsZ v KeZmarku

Sprava Hlavného kontrolora o vysledku kontroly

Stanovisko Hlavného kontrolora k navrhu na schvilenie investi¢ného tiveru

Navrh na schvalenia investicného tiveru

Navrh na zmenu rozpoctu na rok 2024

Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. .../2024 o vyhradeni miest
austanoveni podmienok na umiestiovanie volebnych plagatov na verejnych
priestranstvach pocas volebnej kampane na izemi mesta KeZmarok

9. Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. .../2024 o zakaze umiestnenia

NGk ®

herni a kasin na izemi mesta KeZmarok

10. Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. .../2024 o sposobe
nahradného zasobovania vodou a nahradného odvadzania odpadovych vod
a 0 zneSkodnovani obsahu Zimp na uzemi mesta KeZzmarok

11. Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov

12. Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov

13. Navrh na delegovanie zastupcov za zriad’ovatel’a do Rady Skoly pri Spojenej Skole Dr.
Daniela Fischera 2, KeZzmarok

14. Navrh na delegovanie zastupcov za zriad’ovatela do Rady Skoly pri Spojenej Skole,
Hradné namestie 38, KeZzmarok

15. Vyporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam:

15.1. Navrh na prendjom Padovej plochy s prisluSenstvom v objekte Zimného Stadiona,
TrhoviSte 748/2, KeZmarok pre Sport je cesta - hokejbal oz, Lanikrounska 1651/21,
KeZmarok

15.2. Navrh na prendjom travnatej plochy s prisluSenstvom v objekte Futbalového
Stadiona F2, Tvaroznianska 990/3, KeZmarok pre LK KeZmarsky Sip 1992, Severna
1489/11, Kezmarok

15.3. Navrh na prendajom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 20/52,
KeZmarok pre Mgr. Dagmar Celkovii, Lanskrounska 1599/15, KeZmarok

15.4. Navrh na prenajom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 17/46,
KeZmarok pre Vysoku §kolu ekonémie a manaZmentu v Bratislave, s.r.o., Furdekova 16,
Bratislava

15.5. Navrh na prenijom velkej telocvicne s prisluSenstvom v Mestskej Sportovej hale
Vlada Janceka, NiZna brana 2250/19, KeZmarok pre Centrum vol’ného ¢asu KeZmarok,
Gen. Stefanika 1490/47, KeZmarok

15.6. Navrh na prenajom velkej a malej telocvi¢ne s prisluSenstvom v objekte Spojenej
Skoly, Hradné namestie 62/38, KeZzmarok pre Centrum vol’ného ¢asu Kezmarok, Gen.
Stefanika 1490/47, KeZmarok
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15.7. Navrh na prenidjom velkej, malej telocvicne s prisluSenstvom a ucebne v objekte
Spojenej Skoly, Dr. Daniela Fischera 1546/2, KeZzmarok pre Centrum vol’'ného ¢asu
KeZmarok, Gen. Stefanika 1490/47, KeZmarok

15.8. Navrh na preniajom mestského bytu ¢. 21 v bytovom dome na ulici LanSkrounska
2485/3, Kezmarok pre Radku Kantorekovi, Petrzalska 1642/20, KeZzmarok

15.9. Navrh na prendjom bytu ¢. 10, v bytovom dome na ulici KoSicka 2485/13, KeZmarok,
pre prof. MUDr. Alexandra Ostré, CSc., MBA, Suchodolinska 1328/3, KoSice

15.10. Navrh na prediZenie nijmu objektu na ul. Slavkovskej 2519/47A v KeZzmarku pre
Petra Skovrana s manZelkou Martinou Skovranovou, Slavkovska 2519/47A, Kezmarok

15.11. Navrh na prediZenie nijmu rodinného domu vo vlastnictve Mesta KeZmarok na ul.
Slavkovskej 712/47, Kezmarok pre Rastislava Briju s manZelkou BoZenou Brijovou,
KeZmarok

15.12. Navrh na prediZenie ndjmu bytov v Dome opatrovatel’skej sluzby na ulici Bastova
1588/8, Kezmarok pre najomcov bytov v predmetnom dome

15.13. Navrh na prenajom casti pozemku v k. 4. KeZmarok pre OZ Tulavé keZzmarské labky,
Severna 9, Kezmarok

15.14. Navrh na tpravu uznesenia ¢. 78/2024 zo dia 21.06.2024 - prendajom Satne v objekte
Zimného Stadiona, Trhoviste 748/2, KeZmarok pre Mestsky hokejovy klub KeZmarok
0.z., Trhoviste 860/4, KeZzmarok

15.15. Navrh na odiatie nehnutel’ného majetku mesta zo spravy rozpoctovych organizacii
mesta KeZmarok

15.16. Navrh na zverenie nehnute’ného majetku mesta do spravy rozpoctovych organizacii
mesta KeZmarok

15.17. Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemku v
k. . KeZzmarok, STL pripojovaci plynovod v prospech KK-SOLARTECH s.r.o.,
Slavkovska 2057/19A, KeZmarok vramci stavby ,AUTOUMYVAREN a BAR,
KeZmarok, Slavkovska s. €. 2057, parc. KN-C ¢. 1694/3«

15.18. Navrh na upravu uznesenia ¢. 150/2023 zo dina 05.05.2023 — zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemkoch v k.u. KeZmarok v ramci stavby
»MeStiansky dom, narodna kultirna pamiatka KeZmarok* v prospech Mgr. Mareka
Hovanaka a Ing. Lucie Hovanakovej, Levo¢ska 1767/2, KeZmarok

15.19. Navrh na tipravu uznesenia ¢. 44/2024 zo diia 29.04.2024 - zriadenie vecného bremena
na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch v k. i. KeZmarok, v prospech ZEDA
SLOVAKIA s.r.o., NiZzna brana 2028, 060 01 KeZzmarok v ramci stavby “Apartmanovy
dom Kamenna bana

15.20. Navrh na dpravu uznesenia ¢. 88/2023 zo diia 13.03.2023 - zriadenie vecného bremena
na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. 4. KeZmarok v ramci stavby “Odberné
elektrické zariadenie — 6 ks Zahradkarska osada Kamenna bania KeZmarok” v prospech
vlastnikov zahrad

15.21. Navrh na tipravu uznesenia ¢. 89/2023 zo diia 13.03.2023 - zriadenie vecného bremena
na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. . KeZmarok v ramci stavby “STL PP +
zmena osadenia HUP a merania zemného plynu” v prospech spolo¢nosti Tatranska
mliekaren a.s., Nad trat’ou 26, Kezmarok
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15.22. Navrh na predaj nehnutel’ného majetku v areali byvalych kasarni na ulici Michalska
VvV k. u. KeZmarok formou obchodnej verejnej sut’aze a schvalenie jej podmienok

15.23. Navrh na predaj nehnuteného majetku — budovy materskej Skoly a pozemkov
V k. u. KeZmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej sit’aze a schvalenie jej
podmienok

15.24. Navrh na predaj nehnutel’ného majetku — budovy a pozemkov v k. i. KeZzmarok
na ulici NiZna brana formou obchodnej verejnej stit’aZe a schvalenie jej podmienok

15.25. Navrh na predaj nehnute’ného majetku v areili byvalého PD Maly Slavkov
Vv k. i. Maly Slavkov formou obchodnej verejnej sit’aze a schvalenie jej podmienok

16. Rozne

16.1. Prerokovanie Ziadosti na vstup mesta KeZzmarok do Asociacie horskych sidel

17. Interpelacie

18. Zaver

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

voli do navrhovej komisie:

p. poslanca: Ing. Pavla Fejerc¢aka
p. poslankynu: Ing. Eleonéru Levicku

voli do volebnej komisie:

p. poslankyriu: PhDr. Martu Sabolovu za predsedu komisie
p. poslanca: Mgr. Michala Gaborc¢ika za Clena komisie
p. poslankyiiu : Katarinu Siskovi za Clena komisie

voli za overovatelov zapisnice:
p. poslanca: MVDr. Karola Baraneka
p. poslankyriu : Mgr. Gabrielu Karabinosovi
b erie navedomie:
- primatorom urcent zapisovatel’ku
p. Veroniku KlukoSovsku
za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Zrelak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubin, Gaboréik, Gantnerova,

Sabolova, Griglak, Bozot, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejeréak

Prijaté uznesenia dostali ¢. 114/2024 a 115/2025.
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3. Sprava Hlavného kontrolora o plneni uzneseni prijatvch MsZ v KeZzmarku

p. Teraj

- V kratkosti informoval o predlozenom materiali

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie spravu o plneni uzneseni prijatych
Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku ku ditu 1.9.2024, za kontrolované obdobie roka
2024 a predchadzajice obdobia.

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 1
za: Zrelak, Karabino$ova, Jankura, Baranek, Siskova, Porubin, Gabor¢ik, Gantnerova, Sabolova,
Griglak, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejerc¢ak

zdrzal sa: Perignath

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 116/2024.

4. Sprava Hlavného kontrolora o vvsledku kontroly

p. Teraj

- vV kratkosti informoval o predlozenom materiali

p. primdtor

- podotkol, Ze o vykonanie tychto kontrol poziadal on osobne, ako primator mesta, v oboch
pripadoch, ¢o sa tyka $kol, skolok, ako aj KTV

- 1§8lo o to, aby Skoly, ked’ preberali §kdlky, mali ¢isty stdl, a aby vedeli na Com st

- vidia sami, Ze §kolky im zanechali stratu a dané fungovanie, ako také, potrebovalo viziu, a to
spojenie, aby subjekty, ktoré su silnejsie sa s tym dokazali popasovat’

- danu stratu buda musiet’ zasanovat’ oni, ako mesto

- je to okolo 94 000,- €, pri¢om sa budu snazit’ to za tieto $kolky dorovnat’

- osobne si stoji za tym spajanim a je na to hrdy, nakolko zistili, Ze aj z pohl'adu digitalizacie
a modernych technolédgii nasli velky deficit v Skolkach a dnes budi §kélky fungovat’ na urovni
zakladnych $kol

- k druhej veci sa nebude vyjadrovat’, nakol’ko je to v systéme kontroly, kde si pocka na jej
vysledky

p. Simoiidk
- chcel by sa opytat’, preCo su redaktori zaratani do tejto sumy, ak napr. p. Oravcova bola
zamestnankyfou mesta

p. KarabinoSova
- chee len definovat’ stratu 90 000,- €, ¢o to zahia pri Skdlkach
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p. Siskovd

- padla tam suma 243 000,- €, a tiez sa ide teraz zahrat’ s verejnou mienkou ohl'adom financii
p. primatora Cisto hypoteticky tak, ako to robi on

- informovala, Ze manzelka p. primatora mala obrat verejne znamy na Finstate za rok 2019 —
1116 000,- €

p. primdtor

- podotkol, Ze to st osobné veci jeho manzelky a poziadal p. Siskovii, aby netahala politiku do
jeho rodiny, pretoze ide vel'mi 0sobne nielen v tychto, ale aj ostatnych veciach a prekracuje urcité
politické hranice

- poziadal ju, Ze ak on nerozobera jej rodinu, tak nech ani ona nerozobera ta jeho

- nepatri to podl'a neho do politiky, je to podpasové

p. Siskovd

- uviedla, Ze ak to bola klamliva informacia, nech sa teda pozru na jeho osobny prijem, ktory ratala
bez odmien v organizaciach, ktoré si primator nechava vyplacat,, ako napr. z ECRA

- ako poslanec NR SR ma napr. prijem 7 079,- €, ako poslanec VUC 1 015,- € a minimalnu mzdu
750,- €

- dokopy je to 8 844,- €, za rok 116 128,- €, pricom za 18 rokov je to 1 910 304,- € Cisty prijem

- chce sa opytat’ p. primatora, ¢i sa mu paci, ze sa takto pohrala s ¢islami

- ak sa id( hrat’ s mienkou I'udi alebo menit’ dané veci u I'udi, nech si rozmyslia, ako budu d’ale;j
pokracovat’, lebo to nie je len 0 tom, Ze p. primator da vyjadrenia a oni sa nebudu branit’

- nie je to len o tom, Ze sa tu idu vykrikovat’ ¢isla, ktoré Oto mal za 19 rokov, a ktoré su skreslené
- opytala sa ho, ¢i vidi, ako ho to urazilo, a ¢i nemysli, Ze to urazilo aj Ota

- rozpravaju ako maju byt nastaveni, pricom ona je nastavend, ale tak, ako on spomina ¢isla,
spomina ich aj ona, hoci ich nechcela spominat’

- podotkla, Ze sa ho dotkla manzelka, pricom su to verejne zname ¢isla na Finstate, ktoré si moZze
pozriet’ ktokol'vek

- poukdzala na to, Ze sa toto dotklo aj Ota a d’alich I'udi

- na zaver pod’akovala za pekny Uivod na zaciatku, ku ktorému sa v§ak nemohli vyjadrit’

p. primdtor

- ked’Ze sa to malo tykat’ kontroly p. kontroléra chce podakovat p. Siskovej, Ze sa takto intenzivne
venovala jemu, jeho osobe a jeho manzelke

- ozrejmil, Ze jeho pani manZelka momentalne nevlastni Ziadnu firmu

- ak ju toto trapilo, d’akuje jej pekne, nebude sa k tomu vyjadrovat’, pretoZe najhorsi utok je utok
na rodinu politika

- ¢o sa tyka jeho osoby, nech ho rozoberaju sprava zl'ava, jeho prijmy a majetok je verejne znamy,
pretoze ako poslanec NR SR a nielen primétor zverejituje na verejne dostupnom mieste vsetko

- takisto sa zodpoveda vyboru pre nezlucitelnost’ funkcii v NR SR, kde mal aj v minulosti
niekol’ko podnetov a nedostal ziadnu pokutu

- podotkol, ze kl'udne si mézu do neho kopat’, nech v§ak obchadzaju jeho rodinu

- jeho prijem, ked’Ze je poslancom NR SR, ako primétora mesta je minimalna mzda vo vyske
750 ,- €, ¢im Setri mestu skoro 100 000,- € ro¢ne
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- vSetky tieto peniaze pouZzivajil na opravu chodnikov a vSetkych veci, ktoré tu teraz schval'uji
- svoje prijmy dava aj na dobro¢inné ucely a iné projekty, pretoze ak ma dost’, rad sa podeli
- eSte raz poziadal, aby z toho vynechali jeho rodinu

D. viceprimdtor

- opytal sa p. Siskovej, o mé spolo¢né prijem primatora mesta z NR SR's prijmom resp.
pokladnicou mesta

- podotkol tiez, ze vydavky v kontrole sa tykaji rozpoctu mesta, preto nerozumie, ¢o to s tym ma
spolo¢né

p. Levickad
- ked’ze p. kontrolor eSte dokon¢i kontrolu ohladom KTV poziadala ho, aby to odistil za mzdy,

pretoze p. Oravcova bola zamestnankynou mesta

p. Siskovd

- chce sa ospravedlnit,, pretoze nechcela napadat’ rodinu p. primatora

- cheela len poukazat’ na to, ako vie p. primator svojimi vyjadreniami menit’ verejnii mienku

- cheela ukézat’, aké rozhorCenie to vyvolalo, pretoze také isté rozhoréenie to vyvolalo, ked on
rozoberal prijem p. Ota Vojticka

- danu vec by vobec nevytahovala, ak by nepovedal p. primator sumu 240 000,- €

- sprava nie je dokonéena, a preto by dana spravu navrhla vyradit’ z bodu programu

p. primdtor
- verejne niekoho pospinit’ a tahat’ do toho rodinu, nebude sa k tomu radSej asi vyjadrovat’
- je to, ako v tych novinach, pospinit,, utriet’ ruky, odist’ a nechat’ s prepacenim smrad za sebou

p. KarabinoSovd
- chee sa len opytat’, ked” spomenul p. primator sumu 90 000,- € v stvislosti so Skdlkami, ¢i to vie
p. kontroldr teraz zodpovedat’

p. Teraj
- mrzi ho, Ze dand kontrola, 0 ktoru bol poziadany vyvolala teraz takého vasne

- poziadal, aby pockali na jej vysledok

- ¢o sa tyka mzdy, chceli vSetky naklady a naozaj redaktori a redaktorky pracovali v KTV a boli
to zamestnancami mesta, a preto to nedal do globalu, ale rozdelil na faktiry a mzdy

- bolo to len na ilustraciu, aby vedeli aké boli ndklady mesta na fungovanie KTV

- podotkol, Ze zamestnanci mesta vykonavali dané ¢innosti, nie st to vymyslené ¢innosti

- v pripade, ak by nebola vyrobena relacia a nespolupodiel’ali sa na tom aj zamestnanci, nemalo
by byt ani ¢o odvysielané, a preto to stvisi jedno s druhym

- urobi to vSak podla poziadaviek poslancov

- budu to presné ¢isla, tak ako to je

- ¢o sa tyka Skodlok, skolky zanechali nejaké zavézky za spotrebované teplo a tepla uzitkovu vodu,
¢o je potrebné doriesit’, pricom u kazdej Skolky je to viditeI'né v predlozenej sprave
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- ozrejmil, Ze sa snazil vyzdvihnit aj pozitiva, pricom vsak vedia, ako sa za posledné roky zvysili
naklady

- niekde to bolo az o 180 % resp. 150 % za energie, Co sa muselo niekde prejavit’

- poukdzal tiez na to, zZe za posledné dva roky bola len valorizacia miezd 14 %, takisto boli
schvalené zakonné odmeny vo vyske 500,- €, na ktoré¢ Stat nedal peniaze, o sa tiez muselo niekde
prejavit

- Skolky zabezpecovali chod Skoly na ukor hradenia faktir za teplo a uzitkovl vodu, hradenim
faktur, ktoré boli nevyhnutné, kde vlastne dany dlh aj vznikol

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie predloZeni spravu hlavného
kontroléra z vykonanych kontrol.

za: 13, proti: 1, zdrzali sa: 3

za: Zrelak, Jankura, Baranek, Porubin, Gabor¢ik, Gantnerova, Sabolova, Griglak, Bozon, Matia,
Levicka, Wagner, Fejercak

proti: Siskova

zdrzali sa; KarabinoSova, Simonék, Perignath

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 117/2024.

5. Stanovisko Hlavného kontrolora k navrhu na schvalenie investi¢éného averu

p. Teraj
- informoval o predloZzenom materiali

Mestské zastupitel’stvo berie na vedomie stanovisko hlavného kontrolora Mesta KeZmarok
k dodrzaniu podmienok ku schvaleniu investiéného tveru na Investi¢né akcie v meste
KeZmarok v sume 5 500 000 €.

za: 13, proti: 0, zdrzali sa: 3

za: Zrelak, Jankura, Perignath, Baranek, Porubédn, Gaborcik, Gantnerova, Sabolova, Bozon,
Matia, Simonak, Wagner, Fejeréak

zdrzali sa: KarabinoSova, Griglak, Siskova

nehlasovala: Levicka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 118/2024.

6. Navrh na schvalenie investi¢éného iveru

p. primdtor

- poziadal o spustenie prezentéacie o akych projektoch sa ida rozpravat’
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- ozrejmil, Ze su to projekty na najblizSie dva roky, ktoré maju pripravené

- realne vramci mesta maju pripravené projekty v stavebnych konaniach alebo dokonca
Vv stavebnych povoleniach za cca 15 miliénov eur

- dodal, ze ak by zajtra mali peniaze, tak okamzite tieto investi¢né zamery spustaju

- stoji si za kazdou jednou z tychto stavieb, pretoze budi na prospech mesta a budu na prospech
mesta, pretoze budu sluzit’ obanom

- maju vel'ké poziadavky ohl'adom ul. Moziarska, Garbiarska a Niznd brana

- maju podany projekt v stavebnom povoleni kde by chceli ist’ cez UMR, ¢ize tizemie mestského
rozvoja, kde maji podany projekt za 1,2 miliona eur, ale potrebuji ho dofinancovat’

- zdroje, ktoré teraz su v uvere, budu sluzit’ hlavne na dofinancovanie projektov

- dalsim projektom je parkovisko na sidlisku Juh, kde maju pripravenych viac, ako 300
parkovacich miest, kde vyrie$ia cely problém parkovania na Juhu

- je to sucast’'ou investi¢ného tveru, kde chcu spustit’ prvu etapu, pretoze nie je pripustné, aby stale
donekonecna o tom rozpravali

- vnima ponosy ob¢anov na parkovanie, vedia to riesit

- zhrnul, Ze ¢o sa tyka futbalistov, ak im nepostavia umely travnik, tak sa mozu rozlucit' s futbalom
pre deti

- futbalisti mu doniesli predbeznu studiu, pricom toto bude projekt ¢islo jedna, s ktorym pdjde na
Slovensky futbalovy zvéz

- vytipoval teraz len tri projekty, kde ide 0 5,5 miliéna eur

- d’alSim je Kostolné namestie 2,5 miliéna eur, kde sa spravi prva etapa, ulicka ku kostolu
a infrastruktira spodna

- jednoducho spravia prvé etapy, aby netolerovali uz stav, ktory je neakceptovatel'ny

- tesi ho, Ze poslanci to sami vnimaju a sami pozaduju, tzn. je to poziadavky vsetkych, pricom to
vedia spravit’

- tim je pripraveny, maju za sebou mnozstvo projektov a zabsorbuju to tak, Ze to za tie dva roky
zrealizuju v maximalnej miere

- budt to projekty, ktoré budu sluzit’ obéanom

- podotkol, Ze ich maji vypisané a ako vidia, su to projekty, ktoré uz vSetky maju

- dané projekty maju bud’ v zameroch, zastavovacich $tudiach alebo dokonca v stavebnych
povoleniach

- maju projekty v hodnote 15 miliona eur, pricom 5,5 milidna eur im slizi, ako kofinancovanie

- V pripade, Ze sa nevedia dostat’ k externym zdrojom, pdjdu ich zrealizovat’ v prvych etapach

- poziadal ich, aby §li zlepsit’ zivot v Kezmarku a nerobili z toho politiku tam, kde politika nie je
- najviac ho mrzi, ked’ hl'adaji za kazda cenu politiku vo veciach, ktoré su pre I'udi, bud’ chcti
zlepsit’ Zivot V meste pre obCanov alebo nechct

- treba jasne povedat’, Ze bud’ st za alebo proti

- podotkol, Ze toto bez poslancov schvalit’ sdm nevie, je to na nich, a bud’ to schvalia alebo nie

- on moze obcanom len povedat’, Ze toto pre nich chceli a tu maja poslancov, ktori su proti

- vedia to spravit’, checu to spravit, no mrzi ho, Ze do toho t'ahaju politiku
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p. KoSalkovd
- ozrejmila, Ze financovanie samosprav pre buduce roky bude nastavené tak, ze samospravy budu

schopné vykryt svojimi prijmami bezné vydavky mesta a na d’alSie finan¢né aktivity a investi¢né
akcie si budti musiet’ hl'adat’ externé zdroje

- tu prichadzaju do tvahy dotacie z EU, dotacie zo §tatu a rézne formy Gverov

- banky maji uz velku skalu tverov $ité priamo na mieru pre samospravy

- finan¢ny trh sa prispdsobuje tejto potrebe samosprav, kde zavadza samospravu, ako osobitného
Klienta v ramci retailu

- ¢o sa tyka druhu uveru pojde o investi¢ny uver, pricom finan¢nou institiciou vhodnou pre
samospravu je VSeobecna tiverova spolo¢nost, a. s.

- vy$ka tuveru je navrhovana v sume 5,5 miliona eur s G¢elom realizacie investiénych akcii mesta
a krytie kapitalovych vydajov

- splatnost’ uveru bude na 10 rokov

- ¢o sa tyka trokového rozpétia navrhuji uzatvorit’ zmluvu s 2,49 % ro¢nym trokov a urokovu
sadzbu fixovat’ na 5 rokov

- momentalne banky ponukaju fixaciu aj na celé obdobie tveru, ¢o v§ak neodporica, a to z dovodu
volatility urokovej sadzby, ktord momentélne osciluje okolo 3%

- aktudlne ¢isla, ktoré ma, su, Ze im trokova sadzba Euriboru uz klesla pod 3 %, tzn., Ze navrhuju
urokovu sadzbu vo vyske 2,49 %, pretoze Statistiky finan¢nych trhov aktualne poukazuji na pokles
Euriboru na troven okolo 2,5 % do polovice roku 2025

- ¢o sa tyka d’alSieho vyvoja nemdzu o¢akavat’, ze irokové sadzby budu nastavena tak, ako to bolo
pred COVIDom pred rokom 2020

- momentalne dani ponuka Sohl'adom na informécie z finanéného trhu povazuju pre mesto
Kezmarok za vel'mi vyhodnu

- o sa tyka zabezpecenia uveru, uver je bez zabezpecenia

- Co sa tyka d’alSich poplatkov, ktoré sa vztahuju na bezné tivery, poplatok za poskytnutie uveru
bude 0 % z objemu poskytnutého tveru, poplatok za spravu tGveru je nastaveny na 0 %, poplatok
za vedenie uverového uctu 0 % a poplatok za predcasné splatenie, je vyc€isleny, ak by uver splacali
externymi zdrojmi

- ak by ho v8ak splacali z vlastnych zdrojov poplatok bude 0

- upriamila by pozornost’ na zdvézkovu proviziu, kde ako mesto nie st povinni tento uver vycerpat
V plnej vyske

- ich snaha samozrejme bude vyCerpat’ ho, pricom lehota na docerpanie tiveru je do dvoch rokov
- ak by sa tak nestalo, mestu nebudi zuveru plynat’ ziadne sankcie, ktoré sa odzrkadl'uju
V zavizkovej provizii

- benefity daného Gveru st vyznamné, a preto navrhuje, aby tento uver schvalil

p. prednostka

- ked’Ze tu nezaznel cely rozsah investi¢nych zamerov, precitala ho nasledne z materialu

p. Gantnerovd
- ked’Ze bola ospravedlnena z rokovania komisie, chcela by sa opytat’, ¢i tomu dobre rozumie,
V navrhu maju, ze trokova sadza ma byt fixova na 5 rokov, a ¢i to p. Kosalkova nedoporucuje?
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p. KoSalkova
- doporucuje to

D. viceprimdtor
- ozrejmil, Ze sa s viacerymi poslancami rozpravali na komisii finan¢nej o tomto uvere, hoci

komisia nebola uznasaniaschopna

- poziadal poslancov MsZ 0 schvalenie tohto navrhu, z toho hl'adiska, Ze viacerym l'udom sltbili,
ako poslanci futbalovy $tadion a ihrisko

- okrem toho st tam aj veci iné¢ho charakteru, ako Kostolné¢ namestie a d’alSie veci, ktoré vzisli
z poziadaviek zo strany obCanov

- veri v to, Ze sa vedia zhodnut’ a podporit’ iver a projekty, ktoré za nim stoja

p. Wagner
- osobne podporuje tento uver, nakol’ko ide o rozvoj mesta

- ked’ to teraz zastavia, zastavia tym cely rozvoj mesta

- treba si tiez uvedomit’, ako povedal p. Matia, ¢o sa tyka futbalového Stadionu, ze futbalistom
slabili umely travnik v ¢o najblizsej dobe

- uver budu splacat’ vtedy, ked’ bude mesto v dobrej kondicii, tzn. ked’ bude mat dostatok
obyvatelov, priemysel atd’.

- zhrnul, Ze aby malo mesto dostatok obyvatelov je potrebna vystavba, byty, priemysle
a samozrejme Skoly

- navrhol pozriet’ sa na okolité dediny, ktoré¢ uz stavajii vystavbu ndjomnych bytov a oni zastavuju,
nechcu investovat’

- vacsina mladych I'udi, ked’ chce byvat’, chce nieco mat’ si zoberie tver a potom ho splaca

- on tento uver podporuje a difa, ze sa v tomto zhodnu

- ak chcu rozvoj mesto, toto je krok, ktory musia teraz urobit’

p. Zrelak
- ako uZ poculi, chyba tam stanovisko komisie, ktora nebola uznasaniaschopna, co je prva vec

- navrh je teda podl'a neho viac-menej predlozeny v rozpore s rokovacim poriadkom, ¢o je druha
vec

- na margo p. Wagnera podotkol, ze predmetom tohto uveru nie je vystavba najomnych bytov

- mysli si, ze zase su viac-menej postaveny pred takato vec, Ze je to ponuka, ktora sa neodmieta
a je to posledna moznost’

- vidia ¢o sa deje na Slovenku, v ostatnych krajinach a nie je to také jednoduché, ako sa teraz zda
- podotkol, ze prvi informaciu o tom, ze ma byt takyto uver schvaleny a v takomto rozsahu
¢erpany ma viac-menej teraz nejaké dva tri dni, €o je prenho kratka doba na to, aby to vedel posudit’
vyhodnost’ predlozeného navrhu

- materialy im priSli niekedy v stredu vecer, pricom by potreboval viacej priestoru na obozndmenie
sa S tymto navrhom

- chybaji mu tam napr. d’alSie planované investicie

- odhadne, ze ak by chceli vSetko toto realizovat’, potrebovali by 50 miliénov eur

- chyba im tam dobudovanie sidliska Sever, ktoré v tivere nie je zahrnuté, Co znamen4, Ze najblizsie
dva mozno az pat’ rokov sa dané sidlisko nedokonc¢i
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- vie, Ze sa neda urobit’ vSetko, a Ze sa to musi robit’ postupne, no podl'a neho by si mali k tomu
Vv pokoji sadnat’ vSetci poslanci a mozno si uréit’ prioritu, pretoze je tam nejakych 15 veci, ktoré
podla neho nevedia zrealizovat’ okamzite

- nie je proti tveru ako takému, ale ak ma nieCo podpisat’ a zahlasovat’ za nieco, tak si to chce
rozmysliet’

- paméta si ako pred Styrmi rokmi schval'ovali presne tieto investicie, ktoré p. primator navrhol,
a za ktoré vtedy zdvihol ruku, ale kde povedal, Ze nechce, aby to bolo takto

- bol by rad, ak by takuto informaciu dostal skor

- podotkol, Ze v juni im mohol p. primator povedat’, ze chcu robit’ kvanta investicii, a ze na to
potrebuju zdroje

- vie, ze urcite na to nemaju z vlastnych zdrojov, no viac menej by sa potom spytal kol’ko maju
vlastnych zdrojov na toto financovanie alokovanych v rozpocte

- podotkol, ze vtedy uz vravel, ze sa mu nepaci, ze sa dozvedaju tieto veci na poslednu chvil'u,
nakol’ko by si tam vedeli predstavit’ moznoze d’alSie investicné projekty

- chyba mu tam napr. vypadok kultary

- chape, ze to je moznoze dobra forma, a aj to, ze si externé zdroje treba pozicat’ atd’., ale prenho
je to kratka doba a ma kvantum otazok

- navrhol, pokojne sa k tomu vratit’, debatovat’, nehovori, Ze donekone¢na, no dat’ si podmienky a
urcit’ priority

- preiiho osobne, ak by si mal z toho vybrat,, i$lo by o rekonstrukciu mostu na NiZznej brane, ktora
mala byt’ uz pred piatimi, Siestimi rokmi

- toto je podl'a neho priorita, lebo ak im strhne most, budi mat’ iba jeden

- navrhol, aby o tom pokojne diskutovali, ale teraz podl'a neho nie je na to priestor, aby si vSetko
povedali, ¢o chcu

p. primdtor

- podotkol, Ze ak chct rozbehnut tento rok d’alsie projekty, bez externych zdrojov to nepdjde

- teraz je prileZitost, moznost,, nemajl sa ako inak pohnut

- doba sa meni a bud’ sa jej prispdsobia alebo nie

- vidia prileZitost’ spravit’ tieto projekty, zistili, Ze Giverové sadzby st velmi vyhodne teraz aj
s ohl'adom na to, o sa deje v globélnej ekonomike

- nevie pre¢o maju o tom diskutovat, a aki maju predstavu, ¢i v ditoch alebo mesiacoch

- podotkol, Ze p. Zrelak pracuje v SpiSskej Belej, ktora teraz prijimala tver viac ako jeden milion
- v Lubici tieZ prijimali uver okolo Styristo az pét'sto tisic

- rovnako aj PreSov a Poprad

- musia si uvedomit’ jednu vec, Ze ak chcil mesta teraz nieco spravit’, ak si nezoberu externé zdroje,
nespustia ni¢

- V tomto pripade on vnima poziadavku, aby sa tieto veci realizovali

- nepovedal, Ze za 5,5 miliona eur sprava vSetko, povedal len, Ze ich pouZziji na spustenie procesov
a na spolufinancovanie

- konkrétne Kostolné namestie spravia prva etapa

- na projekty budt jednoducho teraz hl'adat’ externé zdroje

- dal im predsa odpocet za osem rokov, kde to bolo 50 miliénov eur, ktoré neexistuje, aby boli
Z rozpoctu
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- odpocet 7,5 milidna takisto

- pouzivaju to jednoducho ako spolufinancovanie pripravy

- v uréitych fazach st uz v kolauda¢nych konaniach a stavebnych povoleniach

- investovali do pripravy a teraz su pripraveni ist’ do realizacie, ale bez iveru sa nepohnu
- podotkol, ze PSK si teraz bral uver, aby vobec vykryl vyplaty

- on nie je nastaveny pozerat’ z okna, pit’ kdva a organizovat’ okrthle stoly diskusii

- jednoducho vedia, ¢o maju, ze na to potrebuju zdroje

- podotkol, ze poziadavka na poslancov je, ze bud’ suhlasia alebo nesuhlasia, je to ich
zodpovednost’, nie jeho

- oni im to len predkladaju a su pripraveni pustit’ sa do tychto projektov

- chct vyriesit’ parkovanie na sidlisku Juh, Kostolné namestie, umely travnik na F2

- podotkol, ze ak nechct, nebude ich presviedcat, je to na nich

p. Simoiidk

- podotkol, Ze p. primator na zaciatku povedal, Ze treba mat’ diskusie k vel'’kym témam

- opytal sa, kolkokrat boli aspon predsedovia klubov pozvani k tomu, ¢o sa chystd na dnes
a ozrejmil, ze ani raz

- na poslednom MsZ im p. primator povedal, Ze sa stretnu a tieto veci si prejdu

- dostali ich vSak az v stredu vecer

- V utorok vecer sa stretli s p. viceprimator

- nikto im ni¢ nevysvetli a teraz maji rozhodovat’

- samozrejme, chct Stadion aj plavaren, vsetko, ale tak ako povedal p. primator, treba diskutovat’,
no teraz povie, ze nechcu diskutovat’

p. primdtor
- nepovedal, ze nechce diskutovat’, nech diskutuju, ale nie mesiace

p. Simoiidk
- opytal sa, ¢i je problém zavolat’ predsedov klubov a diskutovat’ o tom

p. primdtor
- podotkol, Ze sa k tomu nevie vyjadrit
- je tu v8ak predseda klubu p. Matia, s ktorym si to mézu vydiskutovat’

p. viceprimdtor

- ozrejmil, ze ano v utorok bolo stretnutie predsedov klubov, kde prezentoval, ze pojde tato téma,
a Ze ak budu nejaké otazky, nejako sa skontaktuju

- do dnesného dna ho z predsedov klubov nikto neoslovil s tym, Zze by ich chcel doplnit’ alebo
nieco zrobit’

- takisto povedal, Ze je ochotny prist’ na zasadnutia klubov, ak budi na neho nejaké otazky, a ze
ich vie zodpovedat’

- ak nie tak, Ze sa stretna o 8:00 hod. pred MsZ

- S tym sa nasledne v utorok rozisli, ako predsedovia klubov

- poziadal ich, aby nehovorili 0 tom, Ze bola diskusia zamietnuta
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p. Fejercdk

- bude hovorit’ len za seba, za nikoho iného

- nepacia sa mu tieto reci

- ked’ si prec€itaji zoznam tychto investi¢nych akcii, tak chce vidiet’ ¢loveka medzi nimi, ktory by
povedal, Ze nechce niektort z danych veci

- vSetci to cheu urobit, ide len o to, ako a kedy to urobia

- asi je jasné kazdému, kto tu sedi, ze sa to nedd urobit’ za dva roky, ani za Cast’ tych penazi, ktoré
dostanu z uveru

- ked’ to len tak od oko na pocital vychadza mu to okolo 25 - 27 miliona eur, ktoré¢ nevie, kde chcu
ziskat’

- podporuje dané veci, rozumie tomu, €o je uver, ¢o je pdzicka a tiez rozumie tomu, ze nikto by si
nebral uver alebo p6zicku, ak by nevedel naco

- ak by presne vedel, Ze toto je na to, toto na to, nemal by absolutne problém dvihnut ruku za tento
uver

- ak by tu bolo dnes precitané, ze idi v najbliz§om caste urobit’ tieto tri projekty napr. futbalovy
Stadion, most, parkovisko a povedané, Ze tieto peniaze idi ucelovo na tieto projekty, ktoré sa
urobia v najbliz§om roku, dvoch, obidve jeho ruky by boli hore aj by stlacil tlac¢idlo za

- nikde nepovedal, Ze sa v meste ni¢ nerobi

- dolezité je povedat’, ako sa to urobi

- potrebuju o tom rozpravat’, povedat’ svoje nazory, preco by sa k tomu nemal vyjadrovat’, ved’
ked’ raz rozhoduje o nejakych peniazoch, tak by sa mal k tomu vediet’ vyjadrit’

- povaZzuje to za uplne normadlne a logické

- podotkol, Ze vedia, Ze tento tiver ma nejakt ¢asovi naslednost’, no d’alsia vec je, Ze tato ponuka
netrva len dodnes

- trvd mozno mesiac, tak preCo nevybrat' tri Styri projekty, stretnit’ sa o dva tyzdne na
mimoriadnom zasadnuti a povedat’, do coho sa vrazia peniaze a nebude mat problém dvihniat’ ruku
a povedat’ dno

- opytal sa kde ziskaju d’alSie zdroje na to, aby mohli splnit’ tieto projekty

- predpoklada, Ze nie je poslancom preto, aby dvihol ruku a za Gver a uz sa potom nestaral kam
peniaze pdjdu

- toto nepovazuje za normalne a dobré

- je za vsetky dané projekty, no nevie ¢i ich poslanecké obdobie bude stacit’ na to, aby boli hotové
- Z finan¢nej komisie m4 informaciu, Ze uver ma platnost’ mesiac

- je za kazdy jeden projekt a zahlasuje zanho, ak mu niekto konkrétne povie, Ze konkrétna tato
Ciastka je na to a tato na to, a toto musia zohnat’ tam, a toto zase tam

- navrhol, aby to urobili takto, bolo by to férové ku ostatnym poslancom a nielen zdvihnat' ruky
a potom sa nestarajte, vSak my to urobime

- podotkol, Ze nie vSetci su spokojni s tym, €o sa postavilo, pricom netvrdi, Ze sa nepostavilo ni¢
- nechce to tu rozt'ahovat’ na dlho no zopakoval, Ze nesplnilo vSetko svoju funkciu, trebalo by
mnohé veci poprerdbat’, mnohé veci totiz dodnes nesluzia tomu ¢omu maju, a ani do budicna
nebudu

- znova zopakoval, Ze zdvihne ruku za kazdy projekt, ak mu niekto povie, bude to stat’ taktito Cast,
pojde nejaky grant, dotacia a nejaky vlastny zdroj
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p. viceprimdtor
- fakticky suhlasi s p. Fejer¢akom
- prva vec je, ze peniaze pridu do rozpoctu a nasledne mesto rozhoduje 0 tom, do akej investicie

ich daju

- zhrnul, Ze v materidloch je napisany len skelet, do coho sa mézu zapojit’

- zopakoval, ze Giver je len o tom naliat’ finan¢né prostriedky do rozpoétu a nasledne MsZ rozhodne
do akej investi¢nej akcie pdjdu

- teraz nerozhoduju o tom, ze bera 5,5 milidna eur na vSetko o je tam napisané, je to len skelet do
¢oho vsetkého mesto mdze ist’ na zaklade poziadaviek z vonku

p. Gantnerovd

- podotkla, ze v predloZzenom materiali, ktory maji zverejneny aj na internetovej stranke, je
napisané, Ze ponuka je platna do 11. 10. 2024, takze ak to dovtedy nestihnt, bude sa musiet’ robit’
novéa ponuka

- bola by skor za to, aby tam boli aj nejaké vS§eobecné veci

- vidi, Ze aj na tirovni EU, aj v projektoch, ktoré budu prichadzat’ zo zahranigia, dnes eite nevedia

Specifikovat’, na ¢o vSetko sa bude dat’ pouzit’ tieto vlastné zdroje

- podotkla, ze ¢im viac je tam tych moznosti, na ktoré su schvalené, tym je ich skala viac otvorena
tomu, na ¢o ich mo6zu ucelovo zaviazat’

- mysli si, Ze praveze tym, Ze je to taky Siroky zaber, je to ovel’a lepSie, pretoze potom mozu pouzit’
tieto projektové peniaze na rdzne projekty, pretoze nie su iba viazané napr. na ten umely travnik
- suhlasi s tym, ¢o povedal p. viceprimator, ved’ aj tak nakoniec budi oni odstihlasovat’ vSetko,
ked’ sa bude robit’ spolufinancovanie projektov, tak ako to bolo aj v minulom obdobi

p. primdtor
- na margo p. Fejeréaka podotkol, Ze tiez by si to prial tak, ako to povedal on

- nefunguje to tak jednoducho

- potrebuju to mat’ v§eobecnejsie, pretoZe vyzvy, nie st dané tak, Ze by si to vedeli napldnovat’ na
dva roky

- musia byt’ pripraveni na to, ako sa meni situacia

- projektovo pripraveni uz su, musia byt pripraveni aj finan¢ne, aby ked’ to pride mohli reagovat’
- to ¢o chcu poslanci, nefunguje v realite

- V realnom Zivote musia mat’ dané kritéria, aby mohli vobec nieco zrealizovat’

- musia byt’ v danom smere flexibilni

- zopakoval, ze sthlasi s p. Fejer¢dkom, ze by to malo byt’ ako hovoril, tiez by si to tak prial, ale
nefunguje to tak

- ozrejmil, Ze jeho prioritné projekty st umeld trava na futbalovom Stadione, prva etapa na
Kostolnom namesti, vnatroblok MoZiarska a parkovacie miesta na sidlisku Juh

p. Jankura

- podotkol, Ze kazda minca ma dve strany, a Ze 0 kazdej investicii budd este aj tak samostatne, ako
poslanci, rozhodovat’

- dodal, Ze st tu poslanci, ktori tu sedia uz viac volebnych obdobi, schvalovali r6zne uvery aj
vyssie a vzdy vSetko dobre dopadlo
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- zimny S§tadion slizi ob¢anom, kupalisko takisto aj nemocnica, hoci netvrdi, Ze je to vSetko
dokoncené v idedlnom stave, no slizi to vSetkym

- k otazkam p. Fejer¢aka kam pdjdu investicie z averu podotkol, ze v dovodovej sprave je
jednoducha tabul’ka, kde su napisané jednotlivé ceny, ktoré by kam mohli smerovat’

- na margo p. Zrelaka podotkol, Ze ano, pred Styrmi rokmi mesto bralo tiver a vyuzilo ho pre
vSetkych ob¢anov

- dany uver urcite podpori, pretoze stav futbalovych Stadionov je vel'mi zly, nesluzia hygienické
zariadenia, steny plesniveju, doslova sa rozpadavaju

- ak chceu zlepsit’ kvalitu zdzemia futbalového klubu, je najvyssi Cas, aby nieco takéto schvalili

- pokrok a vyvoj idu dopredu a oni tu teraz nesmu zaostat’ za okolitymi mestami

- ¢o sa tyka krytej plavarne, podotkol, ze Kezmarok je mozno jediné okresné mesto na Slovensku
alebo jedna z mala, ktoré este kryt plavaren nema

- o sa tyka rekonStrukcie mosta na NiZznej brane, nevie si predstavit’, ako dlho bude tento most
este fungovat’

- ur€ite to podpori a je za to, aby aver vzali a mesto d’alej rozvijali

p. primdtor
- podotkol, Ze kryta plavaren by uz tiez bola

- mali pontknuti pomoc z Geovrtu vo vyske jedné¢ho milidona eur, len Zial’ poslanci sa proti tomu
postavili, dali to na sud a rozbili to

- garantuje im, Zeby bola, pretoZe ten, kto pontkal tie sumy, je hodnoverné osoba a urc€ite prefiho
Cest’ je vicsia, ako mozno poskytnut nieckomu uver

p. Siskovd
- v danom kontexte chce povedat’ jednu vec, a to, Ze nie s proti uveru
- dnes dostali na stol dané materialy, kde prva vec bola tver, druh4, tretia a $tvrta odpredaj majetku
- podotkla, ze ked’ robi analyzu ako bankar, berie sa tiver a odpreddava majetok, tak nieco nie je
v poriadku
- stale eSte nevedia, ako dopadnu eurofondy, 0 ktorych je ziva diskusia aj v NR SR, a preto by
povedala, Ze treba byt opatrny
- progres je super, ale na druhej strane treba zvazit', ¢o sa moze stat’ a ¢o sa nemoze stat’
- cheu, aby sa budovalo, vie, Ze za vel’a projektami je primator, ako aj 'udia pracujuci pre mesto,
¢o si vel'mi vazi
- na druhej strane su im predkladané odpredaje nehnute'ného majetku, pricom vsetko toto by si
chceli s Tud'mi prejst’
- rozumie, ze p. primator je rychly, progresivny ¢lovek, no ona to berie zase z druhej strany
- je tu preto, aby pocuvala l'udi a chce, aby to prebehlo normdlne, Standardne, aj ¢o sa tyka
verejnosti, ¢i tirokovej sadzby
- ozrejmila, Ze na komisiu neprisla, pretoze uz kvazi bola rozhodnutd, ako bude hlasovat’
- na druhej strane, dana Urokova sadzba nepadd, Standardne banky vzdy vyjdua v ustrety takymto
korporatnym klientom
- tla¢it’ ich do toho, Ze je Casova tiesen si nemysli, ze je v poriadku
- naozaj nie su proti, aby sa to nerobilo, chct len diskutovat’, nie mesiac, dva, tri, ale tyzden, pricom
0 tyzden sa vedia znovu stretnut’
- nemysli si, ze je nejaky problém ich strany
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p. primdtor

- podotkol, ze suhlasi s tym, Ze treba pocuvat’ I'udi, a preto to davaju

- mnozstvo I'udi mu pisSe cez rozne aplikacie, dennodenne chodia k nemu obcania, komunikuju
spolu, pocuvaju ich, a aj preto to davaja

- nevidi dovod preco ¢akat’, komunikovat’, ked’ obCania chcu tieto projekty

- on len bude rad, ak budu poslanci o tom viac komunikovat’ cez komisie

- podotkol, aby k tomu pristupovali konstruktivne, ved’ aj tak to dostanti na schvalenie

- druha stranka je, ze jednoducho bez bytov a rozvoja mesta posunti Kezmarok o tri roky dozadu
- hovori to uz pat’ rokov, ze treba stavat’ byty

- podotkol, ze v minulom obdobi tu bola jedna parti¢ka, ktora to rozbila, neschvalila, a preto zastali
- snad’ nechct ist’ tym smerom, ze tu buda diskutovat’ desat’ rokov, Ze Ci treba stavat’ byty

- on vidi jasnu cesta, a to zobrat’ uver, pustit’ tieto veci, obchodné sutaze a ist’ stavat’

- podotkol, ze mesto treba rozostavat’, a ze poslanci by ich mali tlacit’ do toho, aby to urobili

- irituje ho, ze musi poslancov prehovarat’, ze chct opravit’ chodnik, postavit’ byty

- podotkol, Zze nechape, 0 o tu ide a poziadal ich, aby nerobili politiku a pozreli sa na to, ¢o l'udia
cheu, chct byvat’, mat’ opravené cesty, chodniky, vnutrobloky, detské ihriska

- maji moznost urobit’ to, vedia to spravit do dvoch rokov, kedy cast’ tych projektov bude
realizovana

- podotkol, Ze im garantuje, Ze budu spravené projekty, ktoré st jeho prioritou

- spravil uz vel'a veci a I'udia vedia, ze ked’ nieco povie, tak to bude, a ze nehovori do vetra

- je to len na poslancov, ¢i to schvalia alebo neschvalia

p. Zrel’ak
- nebude sa vyjadrovat’ k tomu, kde pracuje, je to vysostne jeho vec

- ktéme podotkol, Ze mozno by si Kezmarok mohol predsa len zobrat’ priklad od niektorych
samosprav, ako sa funguje na urovni primator a poslanci atd’.

- mysli si, Ze v predoSlom prispevku vystupoval konstruktivne, osobné utoky nepouzival
a nerozpraval o nicom, o nikom ani 0 osobnom Zzivote niekoho iného

- povedal len, Ze potrebuje viac Casu a priestoru na prestudovanie tychto veci, ¢o je podl'a neho
férové a korektné z jeho strany

- ak ho niekto bude tu za to nejakym spo6sobom napadat’ a robit’ si z neho posmech, Ze doslova
v uvodzovkach je pribrzdeny, a treba moznoze progresivnejsie rieSenie, tak to je v poriadku

- preitho bude ddlezitejSie nieco iné, ako to, ze ¢i mu zatlieska p. primator alebo kolegovia poslanci
- zodpoveda sa sam sebe vo svojom svedomi a vie, kde je pravda

- nema potrebu ospravedliiovat sa za to, o rozprava

- podotkol, Ze byty nemaja s tymto bodom vobec ni¢ spolo¢né

- mrzi ho, Ze pomoc aj v ramci komisii, ktoré maju byt’ pre nich poradenskym organom tu nie je

- uz dlhodobo kritizuje to, ze poslanci by tam nemali byt

- on sam, sa pokojne vzda ¢lenstva v komisii, ak tam pride niekto z odbornej verejnosti

- Casto tu hovoria, ze to bude nejaky preklenovaci tver, Co vSak nie je

- podotkol, zZe si mohli k tomu sadnut’ a povedat si, €o je pre nich priorita

- taktiez si mysli, Ze vobec nie je hanba priznat, Ze nieCo nevie
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p. primdtor

- podotkol, Ze mesto Kezmarok malo uver 4,5 miliéna eur, z ktorého do 31. 8. 2024 splatilo
640 000,- eur, ¢im znizilo uver na 3,9 miliéna eur

- znizilo sa uverové zat'azenie, ¢im sa vytvoril priestor

- celkové zat'azenie po schvdleni tohto uveru ma byt 43 %, pri€om moézu ist’ az do 60 %, tzn. nie
je to uver na hranu, je to zdravy uver na spustenie projektov, to je celé

- Cuduje sa, ze niektori z nich tam hl'adaja nejaka kulehu

- jednoducho chct nieco spravit’ pre mesto a davaju im to ako ponuku, pri¢om je uz len nich, ¢i to
prijmu alebo neprijmu

- podotkol, Ze ndzor p. poslanca si vazi, je to vSak o tom, Ze kazdy je iny

- on ked’ vidi cestu a priestor jednoducho kona, taky proste je a nehanbi sa za to

- robi to s dobrym vedomim, svedomim a ochotou nieco spravit’

- dodal, ze vnima aj poziadavky poslancov, aj poziadavky obcanom

- tieto veci, su veci, ktoré obcania chct a potrebuju, nevymysleli si ich

- podotkol, Ze chct pracovat’ a 0d poslancov potrebuju len vediet,, ¢i maja alebo nemaja

- nema ich tu prehovarat’, aby schvalili ver

- neschvalia, no ¢o, nebude sa ni¢ robit’, no nech si nesu za to zodpovednost’

p. Levickad
- podotkla, ze mnohé veci uz boli povedané a ona chce len povedat’, Ze nikto z nich nie je proti

tomu, aby sa v meste pracovalo

- osobne by uvitala jednu Sikovnu tabul'ku, aby si to vedeli napocitat’, lebo to nie je maly peniaz

- podotkla, Ze sleduje dianie v EU aj na Slovensku , kde hrozi Slovensku pozastavenie eurofondov,
ich mozné vracanie

- skor by uvitala, aby dnes, aj ked’ to nebude schvalené, kedZze za to zodpovedaju a nesu
zodpovednost’, si dopriali ¢as

- staci tyzden

- nieZe budll potom obvineni, Ze kvoli poslancom nemohlo mesto ni¢ robit’

- praveze chc, ale chet si to mozno tak zdravo nechat’ ulozit’

- navrhla, aby im mesto pripravilo eSte aj tabul’ku Giverov, o vSetko mesto splaca, dokedy, ktory
uver je splacany a mesacné platby nového tveru

- aj ona chce mat’ kryta plavaren a je jej I'ito, Ze vie, ako to mohlo byt

- ako poslanci boli vtedy za mnoho investicii, a mnoho toho, ¢o sa v meste urobilo sa urobilo prave
za sucinnosti poslancov KDH

- dnes su vSak vSetci osocovani, o sa jej nepaci

- navrhuje resp. ziada o jeden tyzden a pripravenie toho, ¢o hovorili, aby mohli potom za to
s ¢istym svedomim hlasovat’ a potom do toho ist’ s plnym vedomi, svedomim aj zodpovednost'ou
voci volicom

- vie, ze obCania mesta by mozno chceli toho este viac, no nie vSetko sa d4 urobit’

- nepaci sa jej, Zze ak maju iny nazor, Ze idl proti mestu

- doplnila, ze bola osobne milo prekvapena, ze tu dnes bol p. dekan

- ¢o sa tyka uveru, navrhla v pokoji sa 0 tom porozpravat bez nejakych emocii a bez toho, aby boli
osocovani

- na zaver poziadala o trpezlivost’ a ¢as
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p. Fejercdk

- nema rad slovo politika, pretoze je apoliticky ¢lovek, nikdy v politike nebol, ani nebude
a nemysli si, ze by tu mali stale o nejakej politike rozpravat’, lebo toto st problémy mesta a politika
je niekde inde

- opytal sa, ako sa mozu delit’ na nejakych opozi¢nych a koali¢nych poslancov, ked’ sit medzi nimi
aj nezavisli poslanci

- podotkol, ze nevie, ¢i ho dobre pocuvali, nehovoril tu 0 nejakej konstrukcii rozpoctu, na ktory
maju este ¢as, hovoril skor o0 tom, aby hovorili 0 konkrétnych investi¢nych akciach, kde nebude
mat’ problém podporit’ aktikol'vek investi¢na akciu, v akejkol'vek vyske toho uveru, aj kedy bol
9 milidénov eur

- nebude s tym mat’ absolatne ziaden problém, ak bude presne vediet’, na ¢o to ma ist’

- podotkol, ze umely travnik mohli mat’ uz pred rokmi, on saim doniesol jednu ponuku, a ¢o sa
stalo, nic¢

- opytal sa, preco si nedopraju ¢as, aby si to rozobrali podrobne;jsie, aby sa vedeli vyjadrit k danym
projektom, ked’ ich maji uz hotové alebo aspon stadie, ku ktorym sa vedia tiez vyjadrit’

- da sa podl'a neho mozno napravit niektoré veci, ktoré sa potom uz nikdy napravit’ nedaju

- dodal, ze s tym uz maju skusenosti

- podotkol, Ze jeho prioritou je tiez futbalovy stadion

- videl uz tri projekty, ktoré sa neustale menia

- navrhol, dat’ si obyc¢ajnil §tidiu, ktord mé tiez finan¢ny plan, objem nejakych investicnych
prostriedkov a nech diskutuju

- dodal, Ze nepojde diskutovat’ k veciam, ktorym nerozumie

- podotkol tiez, ze nevie, kto by si Siel zobrat’ na nie¢o p6zicku, ak nevie na co by bola

- zopakoval tiez, ze je za uvery aj investicné akcie, no nech ich robia troSku normalnejsie, aby sa
oni poslanci mohli k nich vyjadrovat’

- to je celé ¢o chce

p. primdtor

- podotkol, ze vzdy rozmysla, preco sa tak p. Fejercak stavia proti tomu a nevedel to pochopit’

- zasadna vec je podl'a neho schvalovanie konkrétnych projektov, ktoré pridu na stol, a o ktorych
budu poslanci tak ¢i tak rokovat’, buda mat’ priestor robit’ to vazne

- toto, ¢o je predkladané je len nastartovanie toho, aby sa mohli pohntt o jeden krok

- t0, o pozaduju poslanci je uz d’alsi krok, ku ktorému to vSetko dospeje

- teraz potrebuji mat’ budget, aby mohli nastartovat’ vSetky tieto projekty

- ako hovoril, kazdy jeden z projektov rozbiju na jednotlivé kusky a poslanci z nich buda moct’
pokojne vyberat’

- ozrejmil, Ze vo veciach, kde nebudu externé zdroje, jednoducho sa pouzije tento iver

- poziadal ich nech sa neboja toho, Ze teraz idi schval'ovat’ to, Ze presne vedia, ¢o sa ide robit’

- cheu tieto veci len naStartovat’

- keby to vedeli, dnes tu nediskutuju, ale rovno sa ich pyta na konkrétnu akciu, konkrétny aver

- teraz vSak nevedia, ktord vec sa pohne do $tadia, ze ju mézu realizovat’

- mozno Kostolné namestie, ktoré je k tomu najblizsie, pretoze tam je to uz hotové, len to potrebuju
preluskat’, rozbit’ a moZno rovno spustit’

- podotkol, ze st v kroku nula a nie v kroku dva, kde uz st poslanci
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- to, ¢o tvrdia poslanci, eSte pride a tam bude dostato¢ny priestor na diskusiu aj k futbalovému
Stadionu F2 aj k umelej trave

- podotkol, ze toto nie st konkrétne projekty, je to len sibor, na Com chct pracovat’ a ¢o chcu
naStartovat’

- najprv musia zacat’ nulou, nemoézu ist’ rovno do dvojky

p. KarabinoSova

- podotkla, ze si pozrela niekol’ko MsZ, kde v roku 2019 p. primator takisto btichal do stola, ze
bude most na Niznej brane a dodnes nie je

- podotkla, Ze to nie je tak, Ze nechcu stavat’, oni chcu

- opytala sa kto im zamedzil, aby ten izemny plan bol taky, aky bol, ved’ tam boli investori, ktori
chceli stavat’ ndjomné byty v Krasnych sadoch a p. primator im to dal na ornu podu

- kto je ten kto robi obstrukcie

- podotkla, Ze sami maju skusenost’ s tym, ze ked’ sa chct s p. primatorom stretnuat’ nie je tu

- dané projekty mohli byt omnoho rychlejsie, mohli ich mat’ predsa uz z planu obnovy atd’.

- ak je p. primator v NR SR, ¢lovek ¢aka, ze viac toho prinesie do mesta, nielen to ¢o moze dat’
samosprava

- to, ako sa ona rozhodne zahlasovat’ za dany aver, je jej vedomie a svedomie a nepotrebuje tu
k tomu obrazky Kostolného namestia

- ¢o sa tyka vnutrobloku Juh podotkla, ze p. prednostka povedala, Ze sa stdle nesmu k tomu
vyjadrovat’, lebo je to rozostavané, je to stavenisku

- ozrejmila, ze uz je to vSak davno ukoncené, l'udia potrebuju, aby sanitka prisla az pred bytovky
a ona sa tam nedostane

- pripomenula poslancom tiez Pradiaren, kde sa od roku 2018 nepohlo ni¢ a kde I'udia prosia,
ziadajt o chodniky, cesty a osvetlenia

- treba sa vyjadrovat’ tym smerom, kde su podnety, kde ich zalieva

- podotkla, Ze je mnoho investiénych veci, ktoré sa neurobili od roku 2018 a skacu d’alej, zase
I'ud’om lepia nejaké naplasti na oci

- takisto chceli vystavbu a p. primator ju zastavil

p. Zrel’ak

- podotkol, Ze si pamitd, Ze bolo prislibené nové hokejbalové ihrisko, a aj toto nie je vec, ktora
bolo zrealizovana

- dané ihrisko sa vratilo naspit’ na FiSerku

- druhd vec je Pradiaren, kde Styri mesiace trvalo, kym sa tym mesto zacalo zaoberat’

- 'udia mu potom vyvolavali, nad4vali a nadavali aj na p. primatora

- on ich vSak neupozornoval na to, ¢o maju, Ze maju pisat’ peticie

- povedal im iba, Ze ked’ uZ ni¢ iné, tak potom éano, je dobré, aby vyjadrili svoj nazor, na to, Ze sa
im niec¢o nepaci

- dodal, Ze im povedal, Ze potom uZz jedini moZznost’ ¢o maju, je spisat’ nie€o na papier a odniest’
to na mesto, on im pomoze, ¢o sa bude dat’

- hovoril o tom na MsZ aj s p. viceprimatorom, priCom potom bola nejaka linia, kde nevedel, ze
sa nie€o riesi

- ak by ho nekontaktovali I'udia, nevedel by, Ze sa riesi nejaké stretnutie na konci augusta
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- podotkol, Ze okrem tohto, sa zaujimal o veci uz davno predtym, ked’ sa diali

- praveze oni su ti sty¢ni, ktori chodia za 'ud’'mi a su s nimi priamo v kontakte, nielen ked’ ide
nejaké podujatie, ze ho pridu podporit’

- su ti, ktori nardzaju na prvotny problém, takze nech sa to nedava do polohy, ze nieco nechcu,
pretoze to urcite nie je pravda

p. primdtor
- na margo p. KarabinoSovej podotkol, ze kazdy, kto sa chcel s nim stretntit’, sa s nim stretol, ona

sa s nim stretla raz za dva roky

- ¢o sa tyka jeho Casu, poziadal ich, nech si strazia svoj ¢as a nie jeho, pretoze ho ma rozdeleny
tak, ze si dokaze za tym, Co sa realizuje, stat

- na zaciatku Im povedal, Ze v ramci mesta zrealizovali projekty za 7,5 miliéna eur a poziadal ich,
aby mu ukazali v ramci Slovenska mesto 0 velkosti Kezmarku, ktoré spravilo viac

- nasledne sa opytal poslancov, ¢i ich ma stale prehovarat’, ze chct nieCo v meste spravit’

- podotkol, Ze on je zvoleny, ako primétor mesta a musi poslancom hovorit” aj o politike, pretoze
sa rozhodli blokovat veci, lebo si ich chct riesit’ po svojom

- on je takisto zvoleny, ako oni a ma svoje priority

- ako mesto chcu pracovat’ a oni ako poslanci sa mézu rozhodnut), ¢i ano alebo nie, ¢o je celé

- nebude voci nim bojovat’, ani ni¢ riesit’, ak cheu ist’ proti tomu, tak nech sa paci

- predklada im to tu, pretoze to obCania pozaduju

- maju poziadavky, aby spravili tieto projekty, ktoré¢ dali

- podotkol, Ze kto z nich si odskusal realizaciu nejakého projektu vie, Ze to nie je o mesiaci, je to
o0 rokoch, niekedy o troch, $tyroch

- dodal, ze to, ¢o teraz predlozili, su schopni a pripraveni ukoncit’ do dvoch rokoch

- doplnil, Ze ak sa to neschvali o mesiac, dva, tri, 0 polroka, ticto projekty uz do konca volebného
obdobia nebudu hotové

D. viceprimdtor

- je mu tazko reagovat’ na vSetky veci, ktoré boli povedané

- ¢uduje sa tomu, nakol'ko viaceri V tejto sale z nich su ti, ktori vedia S projektami pracovat’

- vedia, ako to funguje, a ze najidealnejsi stav je mat’ pripraveny budget

- nevie, preco teraz viaceri rozmyslaji nad tym, ¢i tver vziat’ alebo nevziat’

- podotkol, Ze na o sa mé vziat’, o tom budu este rozhodovat’

- k tomu, na ¢o sa pouzijti finan¢né prostriedky podotkol, Ze vedia, ze chcti mat’ futbalovy Stadion,
a teraz travia dnes hodiny o tom, Ze ¢i to chet alebo nechcti

- opytal sa p. Levickej, naco potrebujt viac ¢asu

- podotkol, Ze 1d0 zobrat’ 5,5 milidnovy Gver na investi¢né veci, ktoré si rozpisali

- nerozumie tomu, Ze veci, ktoré¢ vedia hned’ rozbehnut’, proste teraz nejako blokuju

- k podnetu p. Karabino$ova, Ze p. primator vie vybavit' v NR SR malo penazi sa opytal, ¢i sa im

zda, Ze do mesta priniesol malo
- zakina sa uz stotoziovat’ s tym, Ze sa tu hra politika, pretoze aj z VUC vedeli mat’ peniaze
V meste
- podotkol, ze futbalisti uz ¢akaji dost’ dlho a dnes im vedia dat’ ti zelent plochu
- toto je podl’a jeho nézoru spravny krok, ked’ vedia, na o to beru a kde to chcu dat’
- je v rukéch poslancov, ako 0 tom rozhodnu, kde to presne pojde
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p. Zrel’ak
- nevie, aku politiku mysli a pride mu to uz, ako taka obohrata platia

- nikto z nich poslancov nepdsobi nikde inde politicky vyssie, ¢i na urovni uizemného celku, v NR
SR alebo Bruseli

- ak mé niekto takéto ambicie fandi mu, no podl'a neho je uz,,scvoknuté®, ze sa tu hovori, ze robia
nejaku politiku

- on nedostava nijaky pokyn z centraly, ani tu nema nacuvacie zariadenie, ze nech zrobi toto
a povie toto

- je to smiesne tvrdenie, ktoré uz hrani¢i pomaly s nejakym ohovaranim alebo oso¢ovanim

- odmieta to, on tu ziadnu politiku nerobi a ani nechce robit

- ak by mal byt prekazkou pre rozvoj, tak radSej odide, ale netvari sa proste, ze je pan Boh a vd’aka
nemu tu Kezmarcania mozu dychat’ a byt

- tak mu prislo aj toto chvalenie sa zo zaCiatku, Ze sa majui nejakym spdsobom prezentovat’, ¢o
dokazali

- opytal sa, ¢i st nieco iné, ved’ to tu tvoria spolu dokopy aj primator, aj poslanci

- nerozumie tejto rétorike a je nerad, ze sa tu takato politika deje

p. Levickd

- podotkla, ze ziadala o tyzden a tabulku tverov, ktoré maji, splatky averov, plus napoditat’
k tomu novy uver 5,5 milidona

- maju tiez sudne spory, S ktorymi treba pocitat’ a kde treba mat’ peniaze v zalohe

- investicny uver bude splacat’ mesto, takisto aj spory, ak ich prehraju

- poziadala, aby ich neobvinovali z toho, Ze oni to nechcu

- ona je len proti tomu, aby sa nieco rozrobilo a nedokoncilo

- opytala sa, ¢i chce tak vela, ved’ maji Sikovnu pani ekonémku, ktorda nema problém im to
povytahovat z programu

- dodala tiez, ze nikto z nich netvrdi, ze 'udia a zamestnanci mesta nerobia ni¢

p. primdtor

- podotkol, Zze vsetko je v stanovisku hlavného kontrolora, aj v zavereCnom tuéte, ¢o sa pytala
p. Levicka, kde presne rozvadza, Ze ak sa to schvali bude to 43 %, takze mesto ma rezervu zhruba
este 17 % mozno 20 %, nevie to presne, lebo na buda rok zase bude iny rozpocet, od ktorého sa to
bude odvijat’

- priestor tam je, a ak by tam bola poziadavka 60 %, na hranu, tak by ten tver nebol 5,5 miliéna
eur, ale mozno devét, desat’ miliénov a vtedy by nepovedal pol slova

- nerozumie, ¢o je na tom zle nastartovat’ investicie v rozumnej miere

- nech mu povedia jednu vec, ¢o je zIé na tom, Ze chet nieCo pre mesto spravit’, a ak mu ju povedia
Vv poriadku, tak pdjdu od toho pre¢ a nebudu to robit’

- davat’ si tyzden na to, aby mali na to iny nazor, no nevie

- on ma stale ten isty nazor, chce pracovat’, ¢o sl'abil aj ob¢anom

- podotkol, Ze chct nastartovat’ 10 projektov a ina moznost’ tam nie je

- povedal im, ktoré projekty vnima ako prioritné, nemaju na ¢o Cakat’, ked’ vedia, ze idu tou
spravnou cestou

- maju to nastartované a v ramci Uradu st pripraveni to spravit’
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- nechape, ¢o je na tom zI¢

- ak niekto tvrdi, Ze je tam iné stanovisko, politika, opytal sa, 0 com tu teda diskutuju

- kluby sa stretnu povedia si, Ze idu proti tomu, no tak ¢o

- on ma svoj Styl, toto ukazu 'ud’om, toto chct, nech sa pytaju aj poslancov

- podotkol, ze on si odpocet spravil, a aj si ho spravi a nech si ho poslanci spravia tiez

- ak presvedcia l'udi, ze ich cesta je najspravnejsia, no tak dobre, zvoli to, ved’ nejde proti nim

- on im ukaze svoju cestu a budu sa musiet’ tieZ rozhodnut’, ktorou cestou chct ist’

- ako uz povedal na margo poslancov, nevedia poslanci, ¢o bude za tri mesiace, nevie to ani on,
no jednoducho je pripraveny

- maju na stole projekty, peniaze a vedia okamzite reagovat’

- dnes ide 0 to, Ze je otvorena vyzva, kto prvy pride, prvy berie, to je celé

- vyzyva ich, aby boli flexibilnejsi, pripraveni, pretoze nic zI¢ ani ziadna Spekulécia za tym nie je
- ak nechcu, mozu si dat’ stretnutia, ni¢ sa nedeje, bude sa hl'adat’ na cely balik 2,5 miliona

- inak to nevie riesit, vie im len povedat’, Co riesit’ vie

- V ramci mesta tu maju veducich oddeleni, braimstorming a stale niec¢o robia

- vzdy sa hl'ada cesta, a ak sa najde na dva a pol projektu, tak to spravia

- tiez ho nebavia rozdrobené projekty, ale ked’ nie je ina cesta, ¢o maji robit’

- nechce ich prehovarat’, nakol'’ko mu je to trapne a nevidi v tom nic¢ zIé

- on sa spytuje svojim voli¢om, a oni nech sa spytuji voci svojim

p. Jankura

- podotkol, Ze program MsZ bol na stranke mesta uz minuly tyzdei, pri¢om mal dost’ ¢asu na to,
aby ohl'adom daného bodu zavolal viceprimatorovi alebo primatorovi a zistil si nejaké veci mozno
podrobnosti

- na margo toho, ze p. Levickd spomenula, Ze nemala negativnu sktisenost’ s pracou v meste, a ze
jej vzdy ochotne vSetci pomohli, podotkol, Ze aj v tomto pripade, ak by sa bol niekto ozval pri
tomto bode primatorovi alebo viceprimatorovi, tak by mu urcite radi odpovedali

- na margo vyjadreni p. Fejer¢aka podotkol, Ze vSetko to, ¢o dnes schvalia je len Giver, neschval'uju
dnes veci, ktoré by mohli urobit’

- opytal sa ¢i zabudli na to, aka tu bola epidémia, pocas ktorej sa v meste ni¢ nerobilo, a aj MsZ sa
riesili online, tak preco tu ide niekto nieco niekomu vy¢itat’ z roku 2019

- nakol’ko sa za nim hlasi este p. Simonak, poziadal ho dat procedurilny navrh na ukondenie
rozpravy a prejst’ k hlasovaniu

p. Simoiidk

- Na margo p. primatora podotkol, Ze povedal, Ze sa s nim nechce nikto stretnut’, pri¢om
p. Siskova sa s nim cheela stretnut’ za nich obidvoch, ako predsedov hned’ po MsZ, tak ako sa
dohodli, no nedostala kladnt odpoved’

- opytal sa, ¢i to maju teraz brat’ ako politiku, ze s opozicnym nekomunikuje

p. primdtor

- podotkol, Ze p. Siskova mu pisala pred El'rom, kedy bol na dovolenke, a ked sa vratil, dostal
odpoved, Ze uz nema zaujem, nie priamo od p. Siskovej, ale tak mu to bolo povedané

- podotkol, Ze mu vSak pokojne mohla napisat’
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- druha vec je, Ze sa videli pocas El'ra, kde okolo seba presli, a dokonca sa aj pozdravili

- pokojne mohla k nemu prist’ osobne a povedat’, Ze potrebuje riesit’ to a to

- nechce sa vyhovarat’, ale kto chce, sa k nemu dostane a kvoli tomu, Ze raz p. Siskova pred El'tom
chcela a potom dostal odpoved’, ze uz nie, no tak kvoli tomu teraz povedia, Ze sa v meste nikto
k nemu nevie dostat’ alebo, Ze nema rieSené problémy

- on problémy riesi cez Messsenger, WhatsApp, I'udia ho kontaktuju priamo

- na margo p. Zrel'aka podotkol, Ze sa k nemu neohlasil ani raz

- pripomenul eSte raz, ze kontaktnd osoba pre MsZ je viceprimator mesta, S ktorym sa stretava
Casto, a S ktorym riesi veci

- podotkol, ze ak chcu, cestu si ndjdu, len nechct a radsej buda o tom 30-krat rozpravat

p. Siskovd

- podotkla, ze mali zasadnutie MsZ, kde desiati poslanci m6zu dosved¢it, Ze boli dohodnuti, Ze sa
stretnu

- pred El'rom sa k nemu nedostala, dohodli si stretnutie na piatok, kedy nebol p. primator pritomny
- chee vidiet’ vSetkych, ktori sa dvakrat nedostant k ¢loveku, ze sa tam budu trepat’ este d’alsi krat
- podotkla, Ze ona nie je jeSitny ¢lovek, ale zase ani ¢lovek, ktory sa bude trepat’ niekde, kde ho
niekto nechce

- medzitym sa udialo v meste viacero veci, odisla Beatka Oravcova a Boris Svirloch, po ¢om uz
naozaj nemala chut’ riesit’ tieto veci

p. Gaborcik

- mysli si, Ze on ani vsetci poslanci, nejda proti rozvoju mesta

- ked’ dostal Vv stredu vecer o 6smej program dnesnej schodze vybral si tri priority a je rad, ze sa
zhoduju s primatorovymi

- prva vec, ktora ho zarazila bol rozsah akcii, ktoré sa idu robit’

- druha je, ze sa k nim uver nedostal skor

- ked’ v stredu vecer dostane e-mail, precita si tam program, a je tam, ze idu schval'ovat’ 5,5 miliona
eur, je tazké sa na to za taky kratky Cas proste sustredit’

- prvé Co spravil bolo, Ze napisal do Google hospodarenie obci, kde sa dozvedel, Ze mesto
KeZmarok, je zo 141 miest na Slovensku v hospodareni na 126 mieste, CiZze za nimi je eSte
nejakych 15 miest

- ako hovori, je opatrny ¢lovek, ktory sa boji odhlasovat’ 5,5 miliénovy uver, aby mu potom niekto
0 nevie kol'ko rokov povedal, ty si zadiZil mesto a teraz sme v kasi

- dalSia vec je demograficky vyvoj, pred 15 rokmi mal Kezmarok 17 000 obyvatel'ov, dnes ma
15 200 obyvatelov a je tu otazka kol'’ko bude mat’ mesto obyvatel'ov o 10 rokov

- V suvislosti s tym, Ze maji malo obyvatel'ov, stivisi aj uzemny plan, kde sa zrusili Krasne sady a
kde mohlo byvat’ kopec I'udi, ktori mohli KeZzmarku platit’ dane

- zopakoval, ze si pozrel hospodarenie obci, demograficky vyvoj a za tri dni nie je schopny posudit’
5,5 milionovy uver na takyto vel’ky rozsah akcii

- nevedel sa s tym stotoznit’, a preto bude dnes proti
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p. primdtor

- podotkol, Ze priority su tie isté, ved’ ¢o iné vymyslia, je to predsa poziadavka l'udi a treba to
spravit’

- su to priority vSetkych, oni to checu spravit, mozno st rychlejsi, no nemaji na o ¢akat’

- m4j, jun, jul ani on nevedel, Ze chcu aver

- jednoducho vzdy hl'ada cestu kadial’ ist’ a ta cesta je, ze zacali koncom augusta riesit,, ¢i vobec
je moznost v ramci mesta z pohl'adu uverového zatazenia a podmienok bank vobec do nieco
takého ist’

- toto je jedind moznost, a preto aj okolité samospravy a mesta beru uvery, nakol’ko nevedia
nasStartovat’ projekty

- k INEKO-u sa vyjadrovat’ nevie, musi si to pozriet’

- vzdy hovori, ze ak v meste nebudt byty, ak nepostavia byty, bude tu 13 000 — 14 000 obyvatel'ov,
no zato su zodpovedni ti, ktori hlasujt, nie on, pretoze on moze robit’ len to, co odhlasuju

- predklada im to v dobrej viere, pretoze chcu nielen v meste rekonstruovat’ ale aj stavat’

- podotkol, ze Tudia byvaji v Lubici, Spisskej Belej, Vlkovej, Malom Slavkove, vSade

- nezmizli z regionu, zmizli z Kezmarku, pretoze nemaji kde byvat’

- maju tu tver na rozvoj, obchodné sit’aze na byvanie, okrem toho mesto planuje nadjomné byty

- podotkol, Ze to nie je len tak, kym prebehne obchodna sut’az su to mesiace

- nech rataja s tym, ze ¢o sa udeje dnes, tak prvé veci budu az o dva roky, tri, pat’, desat’

- bez bytov mesto Kezmarok nema perspektivu

- bola priorita priemysel, dali ho do poriadku, priemyselny park je plny, je praca, ale nie je byvanie
aon ich ma teraz prehovarat, Ze treba opravit’ alebo, ze treba 300 parkovacich miest na juhu
postavit

- ved’ budu o tom rozhodovat’ aj hlasovat’

- oni potrebuju len nastartovat’ veci, to je celé

D. viceprimdtor

- vyjadril sa k tomu, kedy sa zacalo rozmysl'at’ 0 Givere, Ze to bolo v Case, ked’ vysli poziadavky
od obc¢anov aj ich ako poslancov

- podotkol, Ze sa tu hovori, Ze sa nevedia poslanci dostat’ k primétora atd’., a preto sa opytal, ¢i je
tu niekto z poslancov, ktorych on osobne odmietol, ze nemohli prist™?

- 0n sa snazi okamzite reagovat’ na vSetky poziadavky, ¢o sa da, rieSi okamzite a predklada to

primatorovi mesta
- k uveru, kde p. Levicka povedala, ze s pomocou KDH zrobili v meste vel'a dobrych veci dodal,
Ze veri, Ze sa zrobia aj teraz

p. Fejercak
- poziadal o 10- minttovu prestavku

Bola vyhlasena prestavka do 13.10 hod .

Po prestavke pred hlasovanim primator mesta poziadal poslancov, aby podporili tento zaujem
mesta, pretoze maju zaujem spustit’ tieto projekty, ktoré su pre obCanov. Doplnil, Ze v pripade
neschvalenia nevie, kde sa tieto projekty budu realizovat. Vyzval ich, aby odlozili svoje politické

37



myslenie a mali skor pred ocami ob¢ana mesta Kezmarok, ¢i to potrebuje alebo nepotrebuje. Dodal
tiez, ze politika do regionalnej irovne nepatri, prioritne by tu mal byt rieSeny zaujem obcana a nie
politické tricko alebo ambicie.

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje

uzavretie uverovej zmluvy s financnou inStiticiou VSeobecnda tverové banka, a.s.
za nasledovnych podmienok:

Druh uveru: investi¢ny tuver

Veritel’: VSeobecna uverova banka, a. s.

Vyska uveru: 5 500 000 EUR

Ucel uiveru: Investi¢né akcie mesta KeZmarok/Kapitalové vydavky mesta KeZmarok

za: 8, proti: 1, zdrzal sa: 9

za: Baranek, Jankura, Bozon, Sabolova, Kredatus, Gantnerova, Matia, Wagner

proti: Gaborcik

zdrzali sa: Porubdn, Karabinosova, Fejercak, Simomiak, Levicka, Siskova, Griglék, Perignath,
Zrelak

Uznesenie nebolo schvalené.

Rokovaciu salu opustila p. Gantnerova a p. Griglak.

7. Navrh na zmenu rozpoctu na rok 2024

p. KoSalkovd
- informovala, Ze prisluSna zmena riesi vylucne Skolstvo a reflektuje na zmenu, ktorou spojili ZS

s MS, ¢&ize spajanim ZS Dr. D. Fischera s MS Cintorinska a Karola Kuzmanyho im vznikol novy
organiza¢ny subjekt Spojend Skola Dr. D. Fischera

- spajanim ZS Hradné namestie s MS Moziarska vznikol novy subjekt Spojena $kola Hradné
namestie

- tym, Ze zrusenim MS uZ nebudi ich uéty vyuZivat, potrebuji nastavit’ nové rozpoéty novym
subjektom

- rozpoctova uprava len prestiva rozpoctované prijmy, vydavky a ich zostatky na novozriadené
subjekty, tzn., Ze prislusna rozpoc¢tova uprava nema vplyv na vysku rozpoctu

- presuvaju bezné prijmy, prenesené kompetencie, ¢ize dotacie ur¢ené na prevadzku, mzdové
prevadzkové normativny, nenormativne finan¢né prostriedky a hmotnti nidzu na novozriadené
subjekty

- sucasne v danej zmene pozaduji preklasifikovanie vlastnych prijmov ZS Grundschule na
kapitalové vydavky vo vyske 1 080,- € za uc¢elom uhrady projektovej dokumentacie k projektu
Novopark
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p. Siskovd

- vV ramci diskusie by chcela dat’ pozmeniujuci navrh

- ozrejmila, ze 15. 08. 2024 bolo vycerpanych zo schvéaleného rozpoctu spod programu

2.2 komunikécia a Sirenie informacii v meste z polozky 2 Kezmarska televizia 43 031,- €

- schvaleny rozpoc¢te mali 80 000,- € a kedZe sa uz nepocita s KTV majiu k dnesnému diu

k dispozicii 36 969,- €, a preto v navrhu na uznesenie ziadaji doplnit’ body:

a) Sport je cesta, kde opakovane dostali Ziadost’ o zniZenie najmu na adovi plochu, kde podl'a
Zasad hospodarenia mesta Kezmarok zial’ tuto zI'avu poskytnit’ nemézu a ked’ze sa uvolnili
financné prostriedky, vedia Minovi Glevandkovi vykompenzovat tieto zlavy priamou
dotaciou

b) LK Kezmarsky $ip, kde je podobna situacia, kde v8ak boli spominani hendikepovani $§portovci,

pricom do buducna by mali zvazit’ zmenu v zasadach hospodarenia, o ktoru ziadala aj p. Inga
Silonova, kde by poziadala, aby hendikepovani §portovci boli oddeleni od zdravych v ramci
tréningového procesu

c) OZ Tualavé Kezmarské labky, kde sice poskytli priestor na umiestnenie utulku, ale dotaciu

ziadnu na macky nedostali, a preto ziadaju o presun prispevku v sume 3 000,-€ pre toto OZ
d) zbytok finan¢nych prostriedkov v hodnote 31 144,- € presuntt’ na ¢istenie mesta, vzhadom
Kk tomu, Ze sa mesto neustale bori s kosenim, ¢i odpratdvanim snehu

e) zruSenie uznesenia ¢. 438/2022 zo dna 14. 11. 2022, ktoré bolo schvalené v ramci provizoria
v meste Kezmarok, kde si mysli, ze 30 000,- € kompetencia p. primatora uz v tomto obdobi
nie je potrebna

- doplnila, Ze nemajt problém sa stretnat’ aj viackrat do roka a vzhl'adom k momentalnej situacii

V meste, aby predisli nezhodam, navrhla dana kompetenciu vratit’ do povodného stavu

p. primdtor

- v tomto smere podotkol, Ze sami vedia, Ze s vac¢Sina a snazia sa robit’ veci, tak aby to riadili oni,
a aj toto, ¢o predkladajt je toho dosledok

- doplnil, Ze takymto zobratim penazi, zamedzia mestu spustit’ televiziu

- ozrejmil, ze mesto poziadalo a ma uz aj licenciu

- v podstate do mesiaca ju spustia

- tymto politicky blokuju vobec to, aby televizia bola a robia to preto, lebo maju nejaké svoje
zaujmy

- opytal sa, preco nechcu, aby mesto malo svoju vlastnu televiziu, ked’ mesto dant ambiciu ma4,
a aj ju realizovat’ chce

- je tu jedina otazka, Ze chcti z toho vyrobit’ politiku

- druha vec v tomto pripade je, Ze ma tieZ svoje pravomoci, ktoré bude vyuzivat’ naplno, ak usudi,
ze by doslo k poSkodeniu fungovania mesta

- ¢o sa tyka jeho kompetencii presunu, ozrejmil, Ze to bolo vyuzité niekol’kokrat

- vie preco to chcll, pretoZe chcl zamedzit', aby mozno tej televizii nieco dal, resp. aby to vobec
vzniklo

- podotkol tiez, ze tento inStitit nezneuziva a je len Cisto politické, ze chcu obmedzit’ pravomoc
primatora konat’, pretoZe si asi myslia, Ze budu mat’ va¢siu pradvomoc, moc riadit’ mesto

- nech to robia, ak si myslia, Ze je to sprdvna cesta zmierenia

- drzi im palce, méZu poschval'ovat, ¢o chcu

39



p. Siskovd

- Z pohl'adu nezavislého ¢loveka si mysli, Ze televizia nema byt v podruc¢i mesta a Statu, ale ma
byt’ slobodna

- mysli si, ze nielen vzhl'adom k primatorovi, ale aj k d’alsim primatorom, ktori po iom pridu, by
bolo spravne, aby televizia, ako aj informac¢né kanali, boli tiplne nezavislé

- nie je totiz spravne, ak sa v komunika¢nym kanaloch moéze vyjadrovat’ len jedna strana a druhej
to nie je umoznené

- preto si mysli, Ze by to malo byt Uplne od¢leneni, priCom to nie je politicky boj, a ani tym ni¢
nesleduju

- mysli si, Ze veci, ktoré predlozili, maju hlavu a pétu

- pozmenujuci navrh pripravili zodpovedne a nechcu nikoho stavat’ do nejakej zvlastnej situacie

- bola by veI'mi rada, ak by na seba nettocili

- ¢o sa tyka Mina Glevanaka bude vel'mi rada, ak sa mu pomdze, pretoze je to vynikajlica vec, a
takisto tulavym mackam a hendikepovanym lukostrelcov, priCom ani ¢istenia nie je zla vec

p. primdtor

- podotkol, Ze presne priznala p. Siskova, o je ti¢elom tohto - zobrat’ dané peniaze

- sama priznala, ze televizia ma byt’ nejaka nezavisla atd’.

- televizia mé v prvom rade patrit’ ob¢anom mesta, tak ako noviny a vSetky komunika¢né média

- jeho pohl'ad je iny od jej, no neberie jej ho

- jeho pohl’ad je ten, Ze to patri obCanom mesta

- rozdel'ovanie vV ramci dotacii, podotkol, Ze na to maja poslanci komisie, stretavaji sa a nie takto
na rychlo

- vidi v tom ¢isto politicky ucel

- jeho postoj je vzdy konstantny, pricom aj minule ich vyzyval, aby to podporili, nakol’ko su to
dobré veci, no asi to politicky pre nich nebolo vyhodné

- pokojne sa vratia k spatnému hlasovania, da si vytiahnut, kto vtedy ako hlasoval a pokojne to aj
zverejni, Ze minule to bolo tak, a teraz takto

- jasne teraz p. Siskova ukazala, preco tak bojuje, aby Oto Vojti¢ko a jeho stkromna firma, bol
jediny mediator resp. hlasatel’ v televizii, pretoze to patri im — §iri informacie o nich,

-podotkol, Ze p. Siskova moze byt expresivna

- on len hovori, Ze treba presne pomenovat’ veci aj povedat’, preco st tu a nie za rohom vykrikovat,
ze takto to chcem

p. Jankura
- pripomenul, ze vSetkych ich volili obyvatelia mesta a predovsetkym ide o to, aby ho rozvijali

arozhodli o tom, akym smerom sa posunu d’alej alebo, ¢i ostanti niekde v pozadi napr. v roku
2000

- predoslé hlasovanie ukazalo, kto aky ma postoj k obyvatel'om mesta, a ako chce d’alej postupovat’
- je mu to ito, pretoze tu Ziju a st obyvatel'mi mesta

- nemoze vSak s niektorymi vecami suhlasit’

- jednoznacne bude za d’al$i progres a rozvoj mesta aj pri tomto hlasovani
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p. viceprimdtor

- opytal sa p. Siskovej, ¢i takto budi komunikovat

- stretli sa poslanecké kluby, povedali si, ¢o pdjde, bola dohoda, Ze do MsZ sa budu predkladat’
materidly, 0 ktorych budu vsetci vediet’

- predosly navrh, ktory bol kratky a jasny nepodporili lebo ... a teraz predlozia pozmeniujici navrh,
v ktorom sa uz v polovicke stratil, ked’ ho p. Siskova ¢itala

- opytal sa, ¢i toto je v poriadku, predkladat’ vel’ké materialy a zmeny a ako moze on, ako predseda
ich klubu potom informovat’ o tom, ked’ sa stretdvaju, na com sa dohodli, ¢o pojde a o nepodjde

- myslel si, ze medzi predsedami klubov pdjdu nejakym spoésobom a opét’ je tu taka vec, ako
predminulé MsZ, vytiahnut’ informacie a zneuzit ich

- predtym mali material, ktory bol jasny a zreteI'ny pre rozvoj mesta a teraz daji material, v ktorom
ani nevie, o ¢om vlastne ide

- podotkol, ze este rano, ked’ mali stretnutie sa ich pytal, ¢i bude nie¢o nové, aby mohol informovat’
klub, priCom mu povedali, Ze nie, ze bude len pozmenujici navrh, kde bude odobratd kompetencia
primatora mesta a zrusenie jedno eurového najmu o com informoval aj na zasadnuti klubu

- teraz pridu s vecami 0 ktorych sa nerozpravali

- opytal sa, ¢i takto bude prebiehat’ ich komunikécia

p. Jankura

- opytal sa o aké zvySenie jedno eurového ndjmu ide, hddam nie pre vSetkych Sportovcov a pre
mestské organizécie, ktoré takymto sposobom mdzu riesit’ a realizovat’ svoje Sportové alebo aj
kultarne aktivity

p. KarabinoSovd
- podotkla, Ze tazko je jej zaCat, nakol’ko p. primator strasne dlho rozprava
- nerozumie o akych kopancoch tu p. primator hovori, ¢i ako poslanci nemaji kompetencie?

- podotkla, Ze s peniaze, ktoré boli stanovené pre KTV, ktort p. priméator stopol a teraz povie, ze
uZ ma svoju televiziu, svoju licenciu

- opytala sa, ¢i toto nie je kopnutie do poslancov

- chee vediet’, kto dnes natdc¢a MsZ, a ¢i bude hradené z mestskych penazi

- opytala sa komu patria kamery, ktoré tu dnes maju, ¢i st mestské alebo nejakého sukromnika
a odkial’ ich zaplatia

- oni nemoOZu prist’ so Ziadnym navrhom a vSetko, S ¢im pride p. primator je svété

- opytala sa naco, su tu vlastne poslanci

- ona si ani raz do nikoho nekopla, prisla tu pracovat’

- ¢o sa tyka pozmenujtiiceho navrhu, ide 0 to, aby sa dané peniaze nestopili

- pre¢o by mal mat’ niekto kompetenciu sam si prerad’ovat’ peniaze, kde chce

- oni sa rozhodli, Ze to, ¢o pytal Miilo Glevanak a takisto LK Kezmarsky Sip v ramci zliav, ktoré
sa nemozu poskytnut’, im poskytni v ramci dotacii

- d’alia vec je dotacia pre macky, kde eSte nedali ni¢ a d’al$ia vec je, VPS naozaj potrebuje peniaze,
lebo ich potrebuje, tak pdjdu tieto peniaze tam

- opytala sa, Co robia zle, a preco ich p. primator takto oCiernil, Ze tymto pozmenujucim navrhom
idu robit’ zle

- opytala sa komu, ¢i mestu, ved’ toto je vSetko pre nich
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- je to len do vysvetl'ovanie toho, kam tie peniaze pojdu

- hovorili 0 tom, Ze tieto zZlavy nemdzu ist, kvoli zasadam hospodarenia, na ktorych by mali podl'a
nej popracovat’

- zl'avy vedia dat’ takto dota¢ne, a tak sa aj dohodli

- mysli si, Ze je to dobra vec

p. primdtor

- podotkol, ze politik, ktory ide do politiky s nenavistou ni¢ pozitivne neprinesie

- dva roky nepoctiva ni¢ len aki st neschopni, ako je vsetko zI¢é

- poziadal zmenit’ myslenie trosku na pozitivnejsie, aby to mozno trochu aj inak fungovalo

- tymto pozmenujucim navrhom zamedzia mestu spustit’ televizne vysielanie

- nikdy nepovedal, ze je to jeho televizia, ma patrit’ l'ud'om, obanom mesta

- zopakoval, Ze tymto pozmenujucim ndvrhom zamedzia mestu spustit’ vysielanie mestskej
televizie — mesta Kezmarok

- zhrnul, ze iné ako politiku tam nevidi

- navrhol, ist’ si odpocitat’ veci, kto €o priniesol za dva roky, kto kol’ko oznameni podal na rdzne
institucie na mesto, ako bol uspesny

- on im dal odpocet, ktorym je 7,5 miliona eur investicii

- navrhol pozriet’ si hlasovania a potom si povedat’, ¢i to bolo pozitivne alebo negativne pre mesto
- jeho zasada, s ktorou ma skusenost’, dorazit’ negativne, nikdy ni¢ pozitivne neprinesie a vidi to
vo vel'kej politike, a aj u nich doma, pretoze od komunalnych volieb sa niektori nevedia zmierit
s prehrou a neustale utocia

- presli dva roky a pyta sa kazdého z nich, ¢o spravili pre mesto

- niektori ani raz neboli za nim

- podotkol, ze MsZ bude vysielané a nech si kazdi spravi usudok kto, ako pracuje pre mesto, kto
koho ako volil, a ¢i suhlasi s politikou, ktort vykonava na MsZ

p. KoSalkova

- upriamila pozornost na zékon o rozpoctovych pravidlach, ktory nepozna pojem ,.Stopit
nevycerpané rozpocty*

- odborne hovori, ze v pripade, Ze nevycerpané zostatky rozpoctov nastant ku koncu roka, tie
spadnu do rezervného fondu a opédtovne o jeho pouziti rozhoduji poslanci

p. Sabolova
- chcela upozornit’ presne na to, ze finan¢né prostriedky sa nedaju stopit’

- pokial’ by doslo nakoniec k nejakému prerozdeleniu tych finan¢nych prostriedkov, ktoré by boli
nevycerpané a mali by sa vyuzit' na nejaky iny tcel uréite by o tom znovu rozhodovalo MsZ
a p. Kosalkova by to urcite zapracovala do tabuliek, bolo by to prehl’'adné a urcite by sa to nedalo
stopit’

- ma za sebou dost’ dlhu profesionalnu kariéru, kde prichadzala do kontaktu aj s financiami
a ekonomikou

- je tu uz Stvrté volebné obdobie, a preto si mysli, ze ma pravo, sa k tomu vyjadrit’

- v prvom rade chce povedat’ to, ze vela tu dnes hovoria o0 tom, ¢i je to alebo nie je politické
rozhodnutie
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- nie je ¢lenkou ziadnej politickej strany, ale napriek tomu si uvedomuje, ze vsetci st tu politici,
pretoze pracuju, ako poslanci v komunalnej politike, takze sa nem6zu vyhnat oznaceniu, ze su
politicky aktivni, politicky ¢inni

p. Zrel’ak

- Z jeho pohl'adu kazdy navrh méze alebo nemusi byt prekvapujuici, pricom ide o to, ¢i je dobry
alebo nie je, €o je prva vec

- druha vec je, Zze komunikacna linka tu nefunguje dlhodobo

- V prvom rade si mysli, Ze mesto by malo byt’ prvé, ktoré im da informéacie

- podl'a neho je slusné, aby dané informécie mali, ak st vo vedeni

- podotkol, Ze p. primator bol aj poslancom v meste Kezmarok a opytal sa, ¢o sa vtedy zrobilo,
a ¢i mu niekto vycita, ¢o ako on spravil, ako poslanec za mesto Kezmarok

- vycitat’ nieco takto nieckomu je podl'a neho nezmysel

- vie, ze vSetci poslanci su aktivni, davaji podnety a maja spatnu odozvu, aj dobrq, aj nie prilis
dobru

- tu je teraz kompetencia, ktorti maj, a ktor vyuzivaju, hoci sa s tym nemusia stotoznit’

- ako poslanci st vSetci na jednej lodi, su kolektivny organ a mali by tu o tom diskutovat’

- podotkol, ze atak na poslancov, je atak na I'udi, ktorych zastupuju

- k televizii podotkol, Ze o sa tyka ucelu a definicie televizie, maju s tym zIa skiisenost’

- V danej televizii nevystupovali, resp. on v nej nikdy nevystapil okrem jedného medailénu

- aj p. Glevanakovi povedal, Ze podl'a neho nie je spravne ist’ cez tie najmy a nech id na to nejako
inak, napr. cez rozpocet, kde maju kompetenciu a je to potom l'ahSie prijatelné vysvetlenie, ze
preco sa tak rozhodli

- podotkol, Ze aj oni sa snazia plnit’ to, ¢o 'ud’'om slabili

p. Siskovd

- mali minulé MsZ, kde aj s p. JuriSovou preberali presne to, Zze najmy za 1,- € a nickomu polavit’
nie je dobré, radSej nech to prejde cez Standardné dotacie

- poculi to od nej viackrat, ako aj od jej kolegov

- ak ju niekto ide teraz obvinit’ z politikarcenia alebo, Ze zneuziva nieco, tak to nie

- je len opatrnd, pretoze viackrat sa im stalo, Ze boli zavedeni

- podotkla tiez, Ze rdno p. viceprimatorovi neklamala, povedala mu, Ze bude pozmenovak, pri
ktorom chcel vediet, Ze aky

- Tomas$ mu povedal, ze 1da zrusit’ kompetenciu p. primdtora, ale ona nebude diskutovat’, ked’ vie,
Ze to moze byt zneuZité proti nim, lebo to tak bolo vel'akrat

- usmievat sa a rozpravat, Ze oni su ti zli, a Ze ona robi nieCo pre nejaky tmysel, mylia sa

- nepotrebuje riesit’ tieto veci kvoli nejakému tmyslu

- podotkla tiez, ze ju nevidno vo vSetkych médiach, tak ako p. primatora

- S nou eSte nikto neurobil rozhovor, ¢o sa tyka vysielani, ktoré boli odvysielané v mestskej
televizii, nebola v ziadnom ¢lanku keZzmarskych novin, nakol’ko to nepotrebuje

- je jej I'ato, Ze po tol’kych rokoch zist'uje, Ze toto je celé zle, tu sa normalni I'udia otoc¢ia na hnoj,
a to ¢o sa robi hore sa vyzdvihuje
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p. primdtor

- musi sa voci tomu ohradit’, nakol'ko napada p. poslankynia vSetkych zamestnancov mesta

- Vprvom rade, to ze potrebuju medidlne vystupy, je vSetkym jasné, od roéznych mitingov,
pamfletov, ktoré piSu az po televiziu, ktoru sa snazia teraz obmedzit,, Ze je to k tomu, aby si mohli
robit’ politicky nejaké zazemie, ¢i uz k d’alsim vol’'bam alebo svojim osobam

- povedal, vzdy jednu vec, ze robi veci tak, ako v danu chvil'u citi, ze su dobré a st dobré pre mesto
- nepozera na to, ¢i mu to prihraje alebo neprihraje politické body, pretoze je mu to jedno, lebo
v dant chvil'u vie, Ze je to dobra vec a za tym si stoji, tak ako aj za vSetkymi rozhodnutiami

- poziadal ich, nech odhodia politické veci a nech sa idu konstruktivne rozpravat, ak chcu, ak nie,
tak nech robia politiku d’alej

- garantuje im, ze takto predlozené uznesenie nemdze podpisat’

- jednoducho ho nepodpiSe a poslanci hodia tymto Skoly cez palubu, tzn. momentéalne tymto
svojim rozhodnutim, zamedzia mestu, aby mesto malo vytvorené médium, S ¢im nemoze suhlasit’
- opatovne ich vyzval ich, aby dali pozmenujuci navrh, ako samostatny bod

- tu st dolezité skoly, ktoré potrebuju rozpocet, ktory potrebujii mat’ spolo¢ny

- ak nechaju skoly nebude s tym problém, ak tam daji toto, nepodpiSe to, ¢o im teraz hovori
otvorene, lebo je to politika, ktort sa snazia robit’ v meste

- robia ju proti nemu, proti vedeniu

- Co sa tyka tykania a vykania, opytal sa ako mdze niekto nieckomu pl'ut’ do tvare a potom ide, aki
su kamarati, no jednoducho nie st kamarati

- bud’ je niekto korektny alebo nie je, ak klame, tak nech klame, ak zavadza, nech zavadza ale
potom nech nepride, Ze je ten najcistejsi, lebo ni€ nechce

- ano, kazdy ma svoje zaujmy, a aj on ma svoje politické zaujmy

- podotkol, nech si uvedomia, ze za vSetkym st I'udia a robia pre I'udi

- toto, Co teraz predkladaju, je Cista politika, nemoze s tym sthlasit’, lebo idu proti mestu

- ak na tom trvaju, tak nech trvaju

- takto sa spravali aj v predchadzajucom bode a takto sa budu spravat’ aj v nadchadzajucich bodoch
- je to Cista politika, nevie preco, no ak maju svoje zaujmy pred sebou, nech si ich riesia

p. viceprimdtor

- ¢o sa tyka komunika¢nych liniek, reagoval, ze p. Zrel'ak nebol ani raz uiiho v kancelarii, neprisiel,
nepoziadal ho 0 stretnutie a nieco riesil

- maju zI¢é zasady, maju zI€ nevie o, komisie atd’.

- opytal sa, kde je navrh na zlepSenie

- na margo p. Perignatha podotkol, Ze oakava, Ze ak nejako vedie alebo radi ich klubu, Ze pride

uz s doty¢nymi navrhmi, nielen, ze to je zI¢ a rieste

- podotkol, Ze si dnes dal vytladit’ vSetky e-maily, ktoré prisli od poslancov, lebo to je zlé, to je zl¢
atd’.

- podotkol, Ze ano, aj p. Kredatus navrhne, Ze je nieCo zI¢ a skuste to urobit’ tak, a tak, a ano moézu
to riesit’

- nielen, ze je zle a zle a dajme si robit’ vyklady napr. zmlav Spravnej rady v nemocnici

- straca sa trochu v tom, ze je vSetko zl¢é

- opytal sa, ¢i je naozaj vSetko zIé, ked’ vidia vysledky, ¢o vSetko investovali a zrobili

- opatovne hovori, Ze komunikacia, komunika¢né linky palia oni
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- on predstupil pred svoj poslanecky klub a presne ich informoval o tom, ¢o bude, ni¢ viac, ni¢
menej

- ¢o sa tyka dotacii, je pravidlo, Ze o nich rozhoduju komisie a predklada sa to MsZ

- opytal sa Ci tieto komisie maju ignorovat™?

- davali dotacie a teraz to chcu naviazat’ na zmenu rozpoctu, Ktory je ¢isto len o Skolach, na ¢om
boli aj dohodnuti, ze sa ni¢ iné do toho neda

p. Siskovd

- podotkla, Ze povedala, p. viceprimatorovi, ze bude pozmenujuci navrh

D. viceprimdtor

- podotkol, Ze ho p. Siskova rano zaviedla, a Ze uZ tri, $tyri mesiace tvrdia, e ich zaviedol pri
Skolach

- opytal sa pri ¢om, ze povedal, Ze on osobne da navrh na zruSenie uznesenia, ak mesto nebude
komunikovat’ s VUC

p. KarabinoSovd
- podotkla, Ze ona je strasne laskavy ¢lovek, ktory nevie nenavidiet’

- ide v8ak o to, Ze neraz hovorili, Ze komisie su poradny orgdn, ¢iZe oni sa maju rozhodovat’ podla
seba, o je jedna vec

- druhd vec je, Ze ked’ si daju nejaky pozmenujici navrh, preco im silou mocou tlacia, Ze to nesmu,
lebo nie¢o zamedzujl, ked’ nezamedzuju

- to, Ze p. primator bude buchat’ po stole, Ze to nepodpiste, to $kodi on, a nie oni

- opytala sa preco, ved’ dané navrhy su perfektné

- tamto je jeho rozhodnutie a toto ich

- poziadala akceptovat’ ich navrhy, ked’ aj oni akceptuju jeho

- podotkla, Ze ved’ o tom to je, p. primator dava svoje navrhy a oni svoje

- oni sa rozhodli na zaklade niecoho, a to nieco bolo vel'mi dobré a chet to podporit’

- on ked’ teraz povie, Ze to nepodpise, Skodi on, a nie oni

p. Zrel’ak
- podotkol, ze u p. Matiu bol niekol’kokrat a niektoré veci riesili aj telefonicky

- opytal sa kedy sa oni spytali ich, Ze ¢i nemaji nieco od l'udi

- ak aj dostant podnet, opytal sa s akym navrhom maja prist’, ¢i maju naplanovat’ strategické
planovanie

- nerozumie tomu, ako mo6zu navrhovat' niektoré rieSenia, ak oni maju vSetky informacie
k dispozicii

- opytal sa, ¢i vSetci su tu hlupi, aj 'udia, ¢i su hlpi, ¢i st nepricetni

- opytal sa kde s?

p. primdtor
- podotkol, Ze p. Zrel'ak sa s nim za dva roky nemal ochotu stretnut’ a teraz sa tu hra na nejakého
rozdavaca napadov a inSpiracii
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- zopakoval, ze za dva roky to nebolo ani raz, za ¢im si aj stoji, @ ked’ nech mu vyargumentuje, ze
nema pravdu

p. KoSalkova

- upriamila pozornost’ na dolezitost’ tejto zmeny, kde Skoly st povinné predlozit’ financné vykazy
so stavom plnenia rozpoctu k 30. 9. 2024, pricom dany termin im stanovuje zakon

- Vv pripade, ak by nedoslo k schvéleniu rozpoctovej zmeny, Skoly si nedokazu splnit’ svoju
zakonnu finan¢nu povinnost’

p. Sabolovd
- uz je poslankynou Stvrté volebné obdobie a nepamité si, zeby bola takato atmosféra, aku tu

zaziva dnes, za €o sa ospravedliuje vSetkym ob¢anom mesta

- takéto spravanie podl'a nej na podu MsZ nepatri

- boli zvoleni ob¢anmi mesta, aby zastupovali ich zaujmy Vv prospech vSetkych ob¢anov a rozvoja
mesta, tak ako poslanci, tak aj p. primator

- vzdy v kazdom riadeni nejakej organizacie existuje aj nejaka postupnost’, a tak, ako bola napr.
na Skole riaditel’kou, dala moznost’ vyjadrit’ sa vSetkym I'udom, ktori mali do toho ¢o povedat,
takisto aj poslanci maju pravo povedat’ si svoje

- na druht stanu, je tam vzdy ten, komu dali doveru obc¢ania najviac, a to je primator mesta, ktory
ma nielen pravomoci, ale aj znaSa zodpovednost’ a prave preto, by mal mat’ aj zasadné pravomoci
- oni moézu navrhovat, hlasovat, odsuhlasovat v prospech obCanov a mesta, ale kone¢nu
zodpovednost’ znasa vzdy primator mesta tak, ako to musela znasat’ aj ona, ked” sa rozhodli na
niecom, ako kolektivny organ v ramci organizacie

- chce povedat’, ze p. primator mé mat’ aj kompetencie, ktoré mu chcu odobrat’, nakol'ko zivot je
nevyspytatel'ny

- videli to aj v poslednych dnoch, kedy museli starostovia a primatori v noci rozhodovat’
0 zavaznych veciach na zachranu l'udskych Zivotov a ich majetku

- mysli si, ze prave Vv takychto krizovych situaciach by mala zostat’ kompetencia primatora
zachovand, lebo v takychto chvilach v noci, primator predsa nebude zvolavat MsZ, aby mu
v takychto hadkach, aké tu vedu, odhlasovali, ze méze pouzit’ na hasi¢ské autéd alebo pitnti vodu
financie

- osobne si mysli, Ze toto je naozaj vec, ktort treba zachovat’, a Ze troSicku je to aj inak motivované,
nie tym, ze tie peniaze chcu byt vyuzité tcelnejsie

- ¢o ju vel'mi mrzi, pretoze si vSetkych vazi a ma ich rada, ako osobnosti, je Ze Zivot je taky kratky,
nikdy nevedia, kedy bude posledna chvil'a, kedy tu bud a miesto toho, aby si vzajomne pomahali
a robili kroky v prospech mesta, si zivot zneprijemiujt

p. Perigndth
- v danej stvislosti predlozeného navrhu, ale aj inym veciam, ktoré tu zazneli, rad vyjadril

- Z jeho pohl'adu robia veci v meste KeZzmarok r6znym spdsobom

- najprv zapisu nieco na uradoch napr. spojené skoly a potom to daja MsZ schvalit’
- maju 10 investi¢nych akcii, dajua schvalit’ tver a potom vyberu dve alebo tri

- stale idu, ako keby naopak
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- nechce spochybniovat’ kompetencie p. primatora, ma ich, st dané zdkonom, ale aj MsZ, ktoré¢ je
druhym orgdnom, ma kompetencie urcené zdkonom

- zmena rozpoctu je kompetenciou poslancov a Z toho dovodu ju moézu schvalit’

- Z toho dévodu mézu dat’ dotaciu 2 000,- €, hoci to nebolo v komisii, lebo e-mail prisiel pred
dvomi, tromi ditami od p. Glevanaka

- kvézi sa to nemusi schvalit’, ak sa to nevycerpa, pdjde to do rezervného fondu

- a teraz znova, ide sa zriadit’ nejaka televizia

- opytal sa, ¢i je to kompetencia poslancov alebo p. primatora, ked’ze to nevie, ale uz tie peniaze
na to akoze maju a rataji s nimi

- pride mu to zvlastne, mnohé veci robia akoby opacne a pod tlakom

- Z toho dovodu chce povedat’, ze normalny postup z jeho pohladu je, Ze sa na urcitych veciach
dohodnu

- bol tu navrh v aprili, Ze komunikdacia bude ina, lepSia, ¢o zatial’ nezachytil

- v tomto pozmenujucom navrhu je kompetencia poslancov

- teraz hovoria 0 kompetencii p. primatora, ktortt mal od MsZ prenesenti

- podotkol, ze rozpocet je poslanecky a opytal sa, ¢i tomu rozumeju alebo nie, Ze tam dali v ramci
rozpoc¢tového provizoria tych 30 000,- €

- opytal sa, ¢o akoze teraz bert, a ¢i st znova v provizoriu

- ved’ zvolam MsZ, je taka a taka vec, dohodneme sa a potom hlasujeme

- Z jeho pohl'adu je toto spravny postup, pricom z junového a z toho dnesného MsZ nem4 ten pocit
- MsZ bud’ méze alebo nemoze pouzit’ svoju kompetenciu

- mozu to urobit’ aj tak, ze odovzdaju vsetky kompetencie a potom sa stretnu raz do roka, ked’
schvalia rozpocet a bodka

- opytal sa ¢o ma doticia Kezmarskému Sipu spolo¢né S rozpoctom skolstva, a v com je
nevyhodna?

- teraz su zvys$né peniaze na televiziu, ktord sa neuchéadza a ktora skoncila

- opytal sa Ci je problém, zvolat’ MsZ, ked’ idu zriadit’ inu televiziu

- zmenu rozpoc¢tu mozu predsa robit’ kedykol'vek v priebehu roka

- stale to vnima tak, Ze tu funguji nejako naopak

- kedykol'vek v priebehu roka, m6zu schvalit’ zmenu rozpoctu

- ak schvalia zriadenie inej mestskej televizie, poslanci ju schvalia a v d’alSou kroku zmenou
rozpoctu odsuhlasia pre fiu nejaké financie

- momentalne teraz financie, ktoré su, st zvys$né

- chcel len povedat’, Ze MsZ ma svoje kompetencie, nemusi ich vyuzivat a aj p. primator ma svoje
kompetencie, ktoré¢ uplatituje

-ako poslanci boli zvoleni 'ud'mi a maj zo zakona urcité kompetencie, ako aj navrhnutie zmeny
rozpoctu

p. Sabolovd
- zdoraznila, Ze teraz im ide 0 odsthlasenie tejto zmeny rozpoctu, ktora sa tyka Skol

- toto nech si daja, ako samostatnu kapitolu niekedy inokedy

p. primdtor
- poziadal p. Perignatha, aby mu ukazal samospravu, kde to takto funguje
- kone¢nu zodpovednost’ mé on, ako primator mesta
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- poslanci si mézu pochvalovat’ veci krizom krazom, no on musi zvazit, ¢i je to v rozpore so
zakonom, ¢i to ohrozi mesto alebo neohrozi, ¢i to ma pozitivny alebo negativny vplyv a podl'a
toho potom uplatiiuje ti je ho zodpovednost’

- preto im hovori, Ze to, ¢o teraz navrhli je politické a nema to s fungovanim mesta ni¢ spolo¢né
- 1d0 zobrat’ peniaze z televizie, aby mesto nevytvorilo televiziu a ida to rozdelit’ na veci, ktoré ani
nevie ¢i sa daju
- vSetkym je jasné, 0 Co tu ide
- kompetencie poslancom nikto neberie, no zodpovednost’ ma on, a preto im povedal, ze to vnima
¢isto, ako politicky krok, z pohl'adu ktorého sa mestu zamedzuje urcita kompetencia
- je to nevyhodné voci mestu, a preto to nepodpise, ¢o im jasne povedal
- ak cheu zachovat’ Skolstvo, tak ich Ziada, aby navrh stiahli, resp. si ho dali do iného bodu, alebo
ho dali ako samostatny bod a mézu o tom rokovat’

- poziadal ich nezamedzit’ schvalenie rozpoctu, ak to spravia, je to Cista obStrukcia voci skolam,
pretoZe chct uplatnit’ prave to, Ze ich je tu viac
- opytal sa komu tym prospeju a poziadal ich zachovat to, ¢o je dobré pre 'udi
- toto Co riesia je Cista politika a z toho, ¢o tu riesia, su l'udia uz unaveni
- apeloval na p. poslankynu, aby to stiahla

p. Jankura

- ospravedInil sa p. KarabinoSovej, Ze jej skocil do reéi, ¢o asi nemal robit’
- nech si nikto nemysli, ze bude utocit’ na jeho osobu resp. na jemu blizkych l'udi, lebo on nie je

clovek, ktory by atakoval a iitocil, ale branit’ sa vie

- V ich periodiku niekol’kokrat tieZ bol osocovany a nedostal moznost’ vyjadrit’ sa alebo sa branit,
¢o je vSak pasé, a to si moézu povedat’ v zékulisi

- k bodu rokovania uviedol, Ze urite schvali uznesenie, tak ako bolo napisané

- nasledne dal proceduralny navrh na ukoncenie rozpravy

Hlasovanie 0 proceduralnom navrhu na ukoncenie rozpravy:

za: 8, proti:4, zdrzali sa: 4

za: Baranek, Jankura, Porubin, BoZoi, Sabolova, Levickd, Matia, Wagner
proti: Gaborcik, Simonak, Perignath, Zrel'ak

zdrzali sa: Karabino$ova, Fejeréak, Kredatus, Siskova

Névrh nepresiel.

p. Zrel’ak
- poziadal o proceduralny navrh na vyhlasenie 10-minutovej prestavky

Nasledne bola vyhlasena 10-minttova prestavka. Po prestavke MsZ pristupilo k hlasovaniu
0 pozmeniujucom navrhu p. Siskove;.

Hlasovanie za pozmetiujuci navrh p. Siskovej

za: 9, proti: 5, zdrzali sa: 2

za: Porubén, Karabinosova, Fejerc¢ék, Gaborcik, Simonak, Siskova, Perignath, Zrel'ak, Levicka
proti: Baranek, Sabolova, Matia, Wagner, Jankura

zdrzali sa: Bozon Kredatus

Pozmenujaci navrh presiel.
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Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

a) zmenu rozpoc¢tu Mesta KeZmarok pre rok 2024 rozpoctovym opatrenim ¢. 03/2024 podl’a
predloZzeného navrhu vratane pozmenujiceho navrhu.

b) presun rozpoc¢tovanych prostriedkov v ramci schvaleného rozpoétu z podprogramu
2.2 Komunikacia a Sirenie informacii v meste z polozky 2 — KeZmarska televizia
do podprogramu 10. 6. Doticie podla VZN pre $portové kluby pre Sport je
cesta — hokejbal oz, Lanskrounska 1651/21, KeZmarok v sume 2 025,- eur

C) presun rozpoctovanych prostriedkov v ramci schvaleného rozpoétu z podprogramu
2.2 Komunikaicia a Sirenie informéacii v meste z polozky 2 — KeZmarska televizia
do podprogramu 10.6 Dotacie podl’a VZN pre Sportové kluby LK KeZmarsky Sip 1992,
Severna 1489/11, Kezmarok v sume 800,- eur

d) presun rozpoctovanych prostriedkov v ramci schvaleného rozpoctu z podprogramu
2.2 Komunikacia a Sirenie informacii v meste z polozky 2 — KeZmarska televizia
do podprogramu 5.9 Utulok zvierat pre OZ Tilavé keZmarské labky, Severna 9,
KeZmarok v sume 3 000,- eur.

e) presun rozpoctovanych prostriedkov v ramci schvaleného rozpoétu z podprogramu
2.2 Komunikacia a Sirenie informacii v meste z polozky 2 — KeZmarska televizia
do podprogramu 6.4.1 Cistenie mesta v sume 31 144,- eur

) Zrusenie Uznesenia ¢. 438/2022 zo dia 14. 12. 2022

za:10, proti: 4, zdrzali sa: 2

za: Jankura, Porubén, KarabinoSova, Fejercak, Gaborc¢ik, Simoiak, Siskova, Perignath, Zrel'ak,
Levicka

proti: Baranek, Sabolova, Matia, Wagner

zdrzali sa: Bozon, Kredatus

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 119/2024.
8. Navrh V3eobecne zdvizného nariadenie mesta Kezmarok & 9/2024 o vyvhradeni miest

a ustanoveni podmienok na umiestiiovanie volebnvch plagatov na verejnvch priestranstvach
pocas volebnej kampane na izemi mesta KeZzmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
sa uznasa
na VsSeobecne zaviznom nariadeni mesta KeZmarok ¢. 9/2024 o vyhradeni miest

a ustanoveni podmienok na umiestiiovanie volebnych plagitov na verejnych priestranstvach
pocas volebnej kampane na izemi mesta KeZmarok
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za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Sigkova, Porubin, Gabor¢ik, Sabolova, Griglak,
Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

nepritomny: Zrel'ak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 120/2024

9. Navrh VSeobecne zavizného nariadenie mesta KeZzmarok ¢. 10/2024 0 zakaze umiestnenia
herni a kasin na izemi mesta KeZmarok

p. Holobenovd
- ozrejmila, Ze zastupuje spolo¢nost’ SLOV-MATIC, ktora prevadzkuje v suc¢asnosti jednu z dvoch

herni v Kezmarku

- rada by sa vratila do roku 2020, ked’ mesto prijimalo VZN o zdkaze herni a kasin

- ozrejmila, Ze na poli s hazardnymi hrami bolo v tom ¢ase na Slovensku 21 000 vyhernych
automatov a Kezmarok mal pét herni, priCom kamenny hazard bol ¢islo jedna ¢o sa tykalo
vytazkov a odvodov do Statneho rozpoctu

- nasledne zacal fungovat’ register vylucenych osob, na ¢o si hraci zvykali len vel'mi tazko a bolo
jedno Statne kasino Vv spolo¢nosti Tipos

- dnes je rok 2024 a situacia na poli z hazardnymi hrami je diametralne odli$na

- na Slovensku maju uz iba 6 000 automatov z dovodu prijatych VZN miest a obci a prisnej
legislativy

- okrem Statneho maju 16 sukromnych kasin, ktoré sa stali automaticky c¢islo jeden co sa tyka
obl'ibenosti hracov a vytazkov

- na druhom mieste sa nachadzajl stavkové spolocnosti a aZ na tretom mieste je kamenny hazard
- podiel z online hrania sa z 1 % dostal na uroven 60 %, k ¢omu sa dnes uz vyjadrujt aj odbornici
na zéavislosti

- nasledne citovala vyjadrenie odbornika na nezéavislosti, ako aj psychologa z denniku SME, ktory
hovori o tejto zavislosti

- doplnila, ze o sa tyka hazardnych hier dnes sa Vv registri vylicenych oso6b nachadza viac ako
120 000 T'udi, ktori nemézu do kamennych prevadzok ani len vstapit

- zdoraznila, ze horSia je kontrola takychto hraCov na internete, kde anonymita Castokrat
nedovol'uje overit’ si, kto naozaj nahrava doklady a je na druhej strane pocitaca

- chranit’ tych najzranitelnejsich nie je az také efektivne, ako v kamennych prevadzkach

- maju teraz moznost’ prehodnotit’ toto ich rozhodnutie a nepresuvat’ hracov z bodu A do bodu B,
za hranicu katastralneho izemia

- podl'a ich informadcii uz existuje plocha ,ako aj spolo¢nost’, ktord by v pripade, ak by zacalo toto
VZN platit’ a do roku 2025 by zmizli z Kezmarku obidve herne, ktoré tu si, zacala so stavbou
vel'kej hracej plochy

- moznost’ zregulovat’ herne neznamena, ze ak neprijmu toto VZN vznikne pole pre vSetky herne,
ktoré by sem chceli prist’

50



- mozu prijat VZN, ktoré obmedzuje herne a vznik herni 200 metrov uz od existujtcich prevadzok
a takisto vedia vyc¢lenit’ napr. iba jeden zo Styroch bodov, kde by sa herne mohli nachadzat’, tzn.
ze by si ponechali napr. obchod a sluzby a v ostatnych by ste vznik takychto prevadzok zakézali
- na zaver by chcela poslancov povedat, Ze tak ako naozaj, nie je kazdy, kto si da vecer pohar
vina alebo ide na pivo s kamaratmi alkoholik, tak ani kazdy, kto navStevuje heriiu nie je
automaticky gambler

- veri, Ze argumenty, ktoré predniesla ich presvedc¢ia zamysliet’ sa nad tymto krokom

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
sa uznasa

na VSeobecne zaviznom nariadeni mesta KeZmarok ¢&. 10/2024 o0 zakaze umiestnenia herni
a kasin na izemi mesta KeZzmarok.

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskové, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, BoZofi, Matia, Simonék, Levicka, Wagner, Fejercak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 121/2024
10. Navrh VSeobecne zavizného nariadenie mesta KeZmarok & 11/2024 o spdsobe

nahradného  zasobovania vodou a nahradného odvadzania odpadovych vod
a 0 zneskodnovani obsahu Zimp na uzemi mesta Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

sa uznasa

na VSeobecne zaviznom nariadeni mesta KeZmarok ¢. 11/2024 o sposobe nahradného
zasobovania vodou a nahradného odvadzania odpadovych vod a 0 zneSkodiiovani obsahu
Zuamp na izemi mesta KeZmarok.

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrelak, KarabinoSovéa, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,

Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 122/2024.
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11. Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov

D. viceprimdtor
- ozrejmil, ze uznesenim ¢. 61/2024 bolo zacaté konanie podla ¢l. 9 ods. 2 pism. b) ustavného
zakona €. 357/2004 Z. z. o ochrane verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarovi

Vv zneni neskorSich predpisov voci poslancovi Ing. Miroslavovi Perignathovi
- nasledne precital uznesenie uvedené v predmetnom materiali

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

v konani vo veci ochrany verejného ziaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov vo i
Ing. Miroslavovi Perignathovi, poslancovi Mestského zastupitel’stva v KeZmarku zac¢atom
na zaklade uznesenia €. 61/2024 zo dna 29.4.2024 podPa ¢l. 9 ods. 2 pism. b) Gistavného zakona
¢. 357/2004 Z.z. o ochrane verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,istavny zakon*) z dévodu, Ze jeho vlastné zistenia
nasvedéuju tomu, Ze bola poruSena povinnost’ oznamit’ osobny ziujem pred hlasovanim
0 veci podla ¢l. 6 ustavného zakona

a) konStatuje, Ze Ing. Miroslav Perignath, poslanec Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku,
porusil svoju povinnost’ ustanovent v ¢l. 6 tstavného zdkona tym, Ze neoznamil osobny
zaujem pred hlasovanim o uzneseni ¢. 430/2023,

b) schval’'uje rozhodnutie podl’a ¢l. 9 ustavného zakona, ktoré tvori prilohu tohto uznesenia,

¢) oznamuje, Ze proti rozhodnutiu Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku podPla pism. b)
tohto uznesenia moZe Ing. Miroslav Perignath, poslanec Mestského zastupitel’stva
v KeZmarku, podat’ niavrh na jeho preskiimanie na Ustavny siid Slovenskej republiky
v lehote 15 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia, a Ze podanie takéhoto navrhu ma
odkladny tucinok podPa ¢l. 10 ods. 3 ustavného zakona,

d) poveruje Mgr. Bc. Jozefa Matiu, predsedu Komisie na ochranu verejného zaujmu
pri vykone funkcii verejnych funkcionarov Mestského zastupitel’stva v KeZmarku
podpisanim pisomného rozhodnutia podl’a pism. b) tohto uznesenia a jeho dorucenim v
sufinnosti s Mestskym uradom KeZmarok Ing. Miroslavovi Perignathovi, poslancovi
Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku a primatorovi mesta KeZmarok,

e) ziada primatora mesta KeZmarok, aby poskytol su¢innost’ predsedovi Komisie na ochranu
verejn¢ho zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov Mestského zastupitel’stva v
KeZmarku pri plneni uloh uvedenych v pism. d) tohto uznesenia.

za: 3, proti: 7, zdrzal sa: 5

za: Wagner, Sabolova, Matia

zdrzali sa: Fejer¢ak, Bozon, Jankura, Bardnek, Kredatus

proti: Porubin, Levicka, Simoniak, Siskova, Karabinogova, Gaboréik, Zrelak
nehlasoval: Perignath

Uznesenie nebolo prijaté.
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12. Konanie 0 navrhu vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozporu zaujmov

D. viceprimdtor

- ozrejmil, ze uznesenim ¢. 61/2024 bolo zacaté konanie podla ¢l. 9 ods. 2 pism. b) ustavného
zakona €. 357/2004 Z. z. o ochrane verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarovi
Vv zneni neskor$ich predpisov voci poslancovi Mgr. Romanovi Porubédnovi

- nasledne precital uznesenie uvedené v predmetnom materiali

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

v konani vo veci ochrany verejného ziujmu a zamedzenia rozporu zaujmov vodi
Mgr. Romanovi Porubédnovi, poslancovi Mestského zastupitel’stva v Kezmarku zacatom
na zaklade uznesenia ¢. 60/2024 zo dia 29.4.2024 podPa ¢l. 9 ods. 2 pism. b) ustavného
zakona ¢. 357/2004 Z.z. o ochrane verejného ziaujmu pri vykone funkcii verejnych
funkcionarov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,istavny zdkon*) z dovodu, Ze jeho
vlastné zistenia nasved¢uju tomu, Ze bola porusena povinnost’ 0oznamit’ osobny zaujem pred

hlasovanim 0 veci podl’a ¢l. 6 Gstavného zakona

a) konStatuje, Ze Mgr. Roman Porubén, poslanec Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku,
porusil svoju povinnost’ ustanovent v ¢l. 6 tstavného zakona tym, Ze neoznamil osobny
zaujem pred hlasovanim o uzneseni ¢. 427/2023,

b) schval’'uje rozhodnutie podl’a ¢l. 9 ustavného zakona, ktoré tvori prilohu tohto uznesenia,

¢) oznamuje, Ze proti rozhodnutiu Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku podPla pism. b)
tohto uznesenia moze Mgr. Roman Porubin, poslanec Mestského zastupitel’stva
v KeZmarku, podat’ niavrh na jeho preskiimanie na Ustavny siid Slovenskej republiky
v lehote 15 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia, a Ze podanie takéhoto navrhu ma
odkladny tucinok podPa ¢l. 10 ods. 3 ustavného zakona,

d) poveruje Mgr. Bc. Jozefa Matiu, predsedu Komisie na ochranu verejného zaujmu pri
vykone funkcii verejnych funkcionarov Mestského zastupitel’stva v KeZmarku podpisanim
pisomného rozhodnutia podla pism. b) tohto uznesenia a jeho dorucenim v sicinnosti
s Mestskym uradom KeZmarok Mgr. Romanovi Porubinovi, poslancovi Mestského
zastupitel’stva v KeZmarku a primatorovi mesta KeZzmarok,

e) Ziada primatora mesta KeZmarok, aby poskytol siu¢innost’ predsedovi Komisie na ochranu
verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov Mestského zastupitel’stva
v KeZmarku pri plneni tiloh uvedenych v pism. d) tohto uznesenia

za: 2, proti: 6, zdrzali sa: 5

za: Bozon, Matia

proti: Simotiak, Gabor¢ik, Levicka, Siskova, Perignath, Zrel'ak
zdrzali sa: Baranek, Jankura, Fejer¢ak, Kredatus, Wagner
nehlasovali: Porubén, KarabinoSova, Sabolova

Uznesenie nebolo prijaté.
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13. Navrh na delegovanie zastupcov zriad’ovatela do Rady $koly pri Spojenej $kole, Dr.
Daniela Fischera 2, KeZzmarok

p. primdtor

- ozrejmil, Ze ide o to, Ze tym, Ze vznikli nové spojené Skoly, tym, ktori boli v predchadzajucich
radach mandat zanikol a teraz MsZ ddva nanovo navrhy

- material dostali vc¢as, takZze otom nemusia hovorit, chce len povedat, ze vzdy tam bola
zastupkyna mesta

- mesto delegovala veducu Skolstva, lebo je najpovolanejsia nielen zastupovat’ mesto a viziu na
radéach §kol, ale aj prinasat’ informdcie pre riaditel'ov a ¢lenov rady $kol, aby ich konanie nebolo
V rozpore so zakonmi SR, ak nie, tak to spada na ¢lenov, ktori st tam, aby si dané zakony sledovali
- mal informadciu, ze tam p. vedtcu skolstva nechcu, je to na nich, mézu rozhodnut’ tak, ako chct

p. Troppova
- podotkla, ze doteraz bola vo vsetkych radach $kol a skolskych zariadeni, S ktorymi komunikuje

na dennej baze

- mysli si, Ze ak by tam bola delegovan4, bolo by to vhodné

- ak tam nebude, nebude sa na tychto radach $kol zucastnovat’ a rada $kol nebude mat’ dostato¢né
informécie

p. Sabolovad
- vzhl'adom na to, Ze je predsednickou komisie Skolstva a Sportu pozna situacia na vSetkych

Skolach a mysli si, ze p. Troppova by tam mala zostat,, pretoze ako vedica dan¢ho oddelenia je
najkompetentnejSia a rada Skoly potrebuje, aby mala pri svojich rozhodnutiach legislativne
spravne rozhodnutia

- zasadzuje sa preto 0 to, aby tam p. Troppova ostala

- chcela by dat’ navrh, aby d’alSimi ¢lenmi tychto Skolskych rad zostali ti poslanci, ktori boli
v tychto predchadzajiicich radach, tzn. 1 za MS a jeden za ZS, nakol’ko by to boli poslanci, ktori
doverne poznaju situaciu v tychto Skolach, aktori by sa vedeli aj kompetentne vyjadrovat
Kk veciam, ktoré budi musiet’ $koly riesit’

p. Levicka
- chce sa opytat, Ze pre fiu je to névum, ze ich dva kluby nechcti p. Troppovu v skolskej rade,

pretoZze tam p. Troppova patri

p. primdtor
- podotkol, Ze dostal taktto informaciu

p. viceprimdtor

- ozrejmil, ze dnes zasadali kluby, kde dostal z jedného aj druhého poslaneckého klubu navrh, kde
mu za p. Troppovu navrhli p. Porubédna na Spojenej $kole Dr. D. Fischera

- takuto informaciu dostal a takuto informaciu posunul aj ich klubu

- zaich klub by dal navrh do rady skoly Spojenej skoly Dr. D. Fischera sposobom, aby kazdy klub
mal zastipenie V danej rade Skoly

- navrhuje preto p. Gabor¢ika, p. Matiu, p. Fejer¢aka a p. Troppovu
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p. Simoiidk

- podotkol, ze 0 tom rozpravali

- teraz vSak medzi sebou hovorili o to, Ze by bolo vhodné, aby tam p. Troppova zostala
- potvrdil, Ze bol taky navrh, ako povedal p. vicepriméator

p. primdtor
- pod’akoval sa za to, Ze sa nezavadzalo a podotkol, Ze berie tento konstruktivny ndvrh, pretoze
maju zdujem, aby odbornost’ veducej Skolstva bola zachovana v danych Skolach

p. Simoiidk
- poziadal eSte raz zopakovat’ mena, tych ktori boli navrhnuti, ¢i sa im zhoduju

p. primdtor

- podotkol, Ze boli predlozené zatial’ mena p. Gabor¢ik, p. Fejeréak , p. Matia a p. Troppova

- ak niekto chce doplnit’ tak moze

- pri va¢Som pocte, ako Styri potom danu pravomoc prebera volebnad komisia, aby tieto volby
riadila

- Vv pripade rovnakého poctu, ako je koldniek, nemusia spstat’ systém vol'by cez volebnu komisiu,
ako takt

p. Simoiidk
- podotkol, Ze by tam chceli vymenit’ mena p. Fejer¢aka za p. KarabinoSova

p. primdtor
- poziadal navrhovatel’a, aby sa vyjadril, ¢i bud’ stiahne svoj navrh, doplni ho alebo ponecha
- ak by tu bolo d’al$ie meno, poziadal by tym padom komisiu o vol'bu

p. viceprimdtor
- svoj povodny navrh stiahol a predlozil novy, kde navrhuje delegovat’ do rady Spojenej Skoly Dr.
D. Fischera p. Gabor¢ika, p. Matiu, p. Karabinosovu a p. Troppovu

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

deleguje

do Rady Skoly pri Spojenej $kole, Dr. Daniela Fischera 2, KeZzmarok
Mgr. Michala Gabor¢ika

Mgr. Bc. Jozefa Matiu

Mgr. Gabrielu KarabinoSovu
Mgr. Luciu Troppovi

55



za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 123/2024

14. Navrh na delegovanie zastupcov zriad’ovatel’a do Rady $koly pri Spojenej $kole, Hradné
namestie 38, Kezmarok

D. viceprimdtor

- podotkol, Ze na poslaneckych kluboch bolo viacero navrhov, kde néavrh ich klubu bol
p. poslanec Griglak, p. Bozon, p. Wagner a p. Troppova

- s takymto zloZenim ich oslovil aj riaditel’ Skoly, nakol’ko spolupraca s p. Wagnerom je tam cez
spolok Karpatsko-nemecky

- na stretnutiach, ktoré potom mali bol navrhnuty p. Simonidk, p. Fejeréak, p. Wagner
ap. Troppova

- podotkol, Ze za tento navrh budi musiet’ hlasovat’, pretoze za ich poslanecky klub predklada

navrh p. Griglak, p. BoZoi, p. Wagner a p. Troppova

p. Simoiidk
- predlozil navrh s menami p. Fejeréak, p. Simoniak, p. Wagner a p. Troppova

p. primdtor
- ked’ze doslo k situacii, Ze je viac mien poziadal p. Sabolovil, p. Gaboréika a p. Siskovu, aby sa
ujali svojej funkcie pri vol'be do rady Skoly

p. Sabolovd
- opytala sa, ¢i je vSeobecny suhlas, aby boli vol'by verejné.

Poslanci vyjadrili suhlas s verejnym hlasovanim. Nasledne p. Sabolova poziadala ¢lenov komisie
0 kratku poradu. Po porade p. Sabolova ozrejmila postup, ako bude vol'ba ¢lenov Rady Skoly pri
Spojenej Skole Hradné namestie 38, KeZzmarok prebiehat. Informovala, Zze maju Siestich
kandidatov, dvaja kandidati boli na spoloc¢nej kandidatke, a to p. Troppova a p. Wagner, o ktorych
sa bude hlasovat, ako o0 prvych. Nasledne sa bude o ostatnych kandidatoch hlasovat’ podl'a
abecedy, a to takto o p. Bozotiovi, p. Fejeréakovi, Griglakovi a p. Simonakovi. Prvy styria, ktory
budi mat’ najviac hlasov, budl zvoleny za ¢lenov rady.

Hlasovanie za p. Troppovu:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak
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Hlasovanie za p. Wagnera:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Hlasovanie za p. Bozon:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskové, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, Bozofi, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejeréak

Hlasovanie za p. Fejercaka:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Hlasovanie za p. Griglaka:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskové, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, BoZof, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Hlasovanie za p. Simoridka:

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskové, Porubdn, Gaboréik, Sabolova,
Kredatus, BoZofi, Matia, Simonék, Levicka, Wagner, Fejercak

Na zaklade hlasovanie volebnd komisia precitala vysledok volieb, kde za ¢lenov Rady Skoly pri
Spojenej Skole, Hradné namestie 38, Kezmarok boli schvéleny p. Troppova, p. Wagner,
p. BozZon a p. Fejercak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

deleguje

do Rady Skoly pri Spojenej Skole, Hradné namestie 38, KeZmarok
Mgr. Luciu Troppovu

Ing. Vojtecha Wagnera

Mgr. Jaroslava BoZoia

Ing. Pavla Fejercaka

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignath, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Griglak, Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 124/2024
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15. Vysporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam

15. 1. Navrh na prenijom Padovej plochy s prisluSenstvom V objekte Zimného Stadidna,
Trhoviste 748/2, KeZmarok pre Sport je cesta - hokejbal oz, Lanikrounska 1651/21,
KeZzmarok

p. Jankura

- chce sa opytat’, aby nebolo zmédto¢né hlasovanie alebo nedoslo k nejakému pochybeniu zo strany
ich, ako poslancov, pozmenujuci navrh, ktory predlozili poslanci KDH a NK bol prijaty a teraz ide
0 to, aby neschvalili dvakrat to isté

p. Siskovd

- chcela by stiahnut” dany navrh, ked’ze dali pozmenujaci navrh v takom zneni, ako ho dali a bol
schvaleny

- tento bod a aj d’alsi by chcela teda stiahnut’

p. JuriSovd

- podotkla, Ze tu padli veci, ze znizenie najomného zakomponovat’ do zasad

- ozrejmila, Ze toto nie je mozné nakol’ko sadzby ndjomného v zadsadach maji byt sadzby obvyklé,
ako sa prenajimaju veci v tom ¢ase, na tom istom mieste, veci rovnakého druhu

- znizovanie najomného na 1,- € je v kompetencii MsZ, ¢ize ho znizuje, ako pripad osobitného
zretel'a

- 3] Z tohto dovodu predlozili dané materialy, pretoze su v kompetencii MsZ

p. primdtor

- nie je to v rozpore s tym, ¢o bolo schvalené, je to samostatny bod, ktory pojednava o uplne inych
skuto¢nostiach

- nie je to v rozpore so schvalenym uznesenim

- ad dva, kompetenciu na stiahnutie bodu nema p. poslankyia, méze to spravit’ len predkladatel’

- on ako predkladatel’ trva, aby sa pokracovalo v danom bode a hlasovalo sa o iom, pretoze tu sa
pojednéva o konkrétnych veciach, ktoré budu aplikované do praxe

p. Perigndth

- ked’ze tam bola schvalena ina forma podpory, opytal sa, ¢i uz maji prenajaté dané I'ady, lebo
dané rozhodnutie hovori o prendjme a potom je tam aj schvélenie vySky ndjomného

- ak to majt, zjeho pohl'adu je bod bezpredmetny, ak to eSte nemaji tak treba potom o tom
hlasovat), ale asi inak, ako je to tam napisané

p. JuriSovd
- ozrejmila, ze 'ady maju schvélené za povodné nidjomne podla zésad hospodarenia, teraz sa
rozhoduje 0 znizenom najomnom

p. Antoni
- p. JuriSova to vysvetlila dostato¢ne
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p. primdtor

- podotkol, ze z toho pohl'adu vyplyva, Ze su to Gplne iné veci a teraz rokujt o zniZzeni najomného
- ak poslanci usudia, Ze sa ma znizit' najomne pre toto OZ, tak bude aplikované znizené najomné
- nie je to v rozpore so ziadnym prijatym uznesenim, ktoré bolo v predchadzajicom MsZ

- aj napriek tomu, zZe majui prenajom, toto pojedndva o znizenom najomnom pre dané¢ OZ

- nevie €o je na tom nezrozumitel'né

p. Siskovd

- rozumeji tomu, ¢o rozprava primator, ide o to, Ze sumu, Ktora bola v ramci znizenia l'adov, dali
do dotacie

- ak tomu primator nerozumie, celd suma kryje znizenie danych 'adov

- ide len o to, aby sa nestalo, ze jeden klub dostane dvakrat dotaciu a iné kluby nebudi mat’ peniaze

p. primdtor

- na margo p. Siskovej podotkol, nech si radsej vykaju

- ozrejmil, Ze uznesenie, ktoré dali nepodpise, ¢o aj jasne povedal

- neaplikuje sa tam dana poziadavka, 0 ktorej hovoria, tym padom nedostane dany klub znizené
najomné, a preto ich vyzyva, aby to schvalili

- ak to neschvalia, nebude mat’ klub ni¢

- uz sa raz k tomu vyjadril a kto ho pozna vie, Ze povie nieCo raz a neopakuje 5-krat, pricom svoje
stanovisko nikdy nemeni

p. Fejercak

- precital prva vetu uznesenia, ktora hovori o prenajme

- rozumie tomu tak, Ze asi sa zrusi pévodna zmluva a uzatvori sa nova

- opytal sa, preco je teda v texte to, Ze sa schval'uje prendjom

- podl'a neho tam asi nema byt ten prendjom, ma to byt’ len zniZenie ndjomného zo zmluvy, ktora
uz je uzavreta

- podotkol, Ze oni predsa maju nejak zmluvu pod nejakym ¢islom za nejaké ndjomné, pri¢om oni
zniZuju len ndjomné

- opytal sa, ¢i je to druhy najom a budii mat’ dve zmluvy potom

- je tam podl'a neho rozpor, ktory treba vyriesit

- alebo sa zrusi tamta zmluva a uzatvori sa nova, alebo sa uznesenie upravi, Ze je to len zniZenie
najmu z nejakej zmluvy XY

p. primdtor
- poziadal 0 vyjadrenie p. JuriSovu, prip. p. Antoniho o potvrdenie, ¢i je alebo nie je v poriadku
uznesenie, tak ako je predloZzené na MsZ

p. JuriSovd

- ozrejmila, ze osobitny zretel’ podla zakona o majetku a obci moze byt prenajom v celom thrne
7 500,- €

- oni vypocitali znizené najomné tak, aby sa vosli do danej sumy

- maju to tam aj uvedené 30 l'adov za 157,50 € za 90 mintt
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- ostatné 'ady budl za normalne najomné, kvoli tomu je tam uvedeny predmet ndjmu
- prenajimaju ten isty predmet ndjmu, pricom zniZuji najjomné na tych 30 'adov a na ostatné l'ady
najomné ostava nezmenené

p. Fejercak

- podotkol, Ze o tom sa tam vobec nehovori

- je tam napisané, Ze bude dané ndjomné v danej sume, podl'a rozpisov VPS

- takze, ked’ VPS rozpise dané l'ady tak, ako treba, nevidi tam dovod nového najmu
- je tam doslova nazov: schval'uje prendjom l'adovej plochy

p. primdtor
- poziadal p. JuriSovu este raz zopakovat’, ¢i to je alebo nie je dobre napisané pre uistenie vSetkych
poslancov

p. JuriSova

- na minulom MsZ schvalili prendjom ladovej plochy za najomné, ktoré je v zasadach
hospodarenia za povodné sadzby

- toto uznesenie je na podet Padov podla rozpisu VPS, ktoré moze uzivat’ Sport je cesta za niZsie
najomné

p. Fejercak

- nevidi tam ziaden problém v tom, 0 ¢om hovori p. JuriSova

- on hovori 0 nieCom inom, a to 0 tom, Ze najomna zmluva bola schvalena

- ak bola napisana na 30 l'adov, tak toto je podl'a neho potrebné vyriesit’ len dodatkom, ¢o sa tyka
ceny

- ndjomna zmluva uz totiz je uzavretd a nie je zrusena

- meni sa vyska ndjmu, ktora sa podl'a neho da upravit’ dodatkom

- najom, ako taky nemenia, nemenia predmet zmluvy, menia len cenu a pri vSetkych zmluvach,
ked’ sa meni cena, tak sa to robi dodatkom

- doslova tu ¢ita, ze schvalit’ prendjom l'adovej plochy s prisluSenstvom

- Co sa tyka ceny, je to az v druhom odstavci

- logika mu hovori jasne, bud’ jednu zmluvu zrusit' a uzatvorit' novu, alebo ta prva upravit
o0 dodatok

p. Teraj

- tento navrh chape tak, ze pri kazdej zmene n4jmu resp. prendjme 0 vyske ndjmu rozhoduje MsZ,
¢ize ked’Ze ide o zniZenie najmu, musi rozhodnit’ MsZ

- predmet zmluvy sa nemeni, akurat dochadza k zmene vysky ndjomného 0 ¢om musi rozhodnut’
MsZ, neda sa to urobit’ len dodatkom

- podl'a neho n4jom ostane, za znizené najomné bude len urcity pocet 'adov

p. primdtor
- opytal sa znovu ¢i je to dobre predlozené alebo nie
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p. Teraj
- podl'a jeho pravneho nazoru je to dobre predlozené

p. Antoni

- nema vedomost’ o0 tom prvom uzneseni, co bolo schvalované tam

- opytal sa, ¢i to tam bolo schvalené podl'a osobitného zretel'a

- tymto znizuju cenu, nevie kol’ko 'adov, pretoze tu hovoria konkrétne o 30 'adoch

- ako vysvetl'ovala p. JuriSova podl'a nového zakona do 7 500,- € su iné podmienky, ako na tito
sumu, kde by uz museli ist’ znaleckym posudkom

- preto je to napocitané tymto sposobom

- netusi, aky objem toto zdruzenie za dané obdobie vycCerpa

- podl'a toho mu toto vychadza na druht zmluvu a v tom pripade je to v poriadku

p. Fejercak

- v podstate pan doktor potvrdil to, ¢o povedal aj on

- treba na to nova zmluvu, pretoze si nevie predstavit, akym pravnym aktom by upravili prva
zmluvu

- stard zmluva musi zaniknut’ a novd musi byt’ s novymi cenovymi podmienkami

p. Zrelak
- priklana sa k myslienke, ktora odznela predtym

- V ramci rozpoctovej zmeny danti dotaciu nejakym spésobom kompenzovali

- k tomuto rieSeniu sa priklanali skor aj na minulom MsZ

- Z jeho pohl'adu, akoby duplicitne davali dotaciu

- nevidi tam dovod, v ramci predoslého bodu tykajuceho sa rozpoctu, aby primator nepodpisal
uznesenie, aj ked’ to tvrdi

- mozno to este prehodnoti, pretoze tam nevidi zjavne ni¢ nevyhodné pre mesto, pretoze rozpocet
modzu kedykol'vek upravovat’

- druhd vec je, Ze tam nevidi dovod, aby to bolo v rozpore so zdkonom

- mysli si, Ze mo6Zzu hlasovat’ za Cokol'vek, aj za hluposti, ktoré moézu prejst’ a nemusia byt
V rozpore so zakonom

- mé niekedy pocit, Ze niektoré veci st im predkladané dost’ neStastne, teraz je tu nejakd polemika
a potom budu obvilovani, Ze robia nieco zle

p. primdtor

- uistil p. Zrel'ak, Ze ak nieco povie, tak si za tym stoji

- ¢o sa tyka tohto, bolo mu povedané od troch I'udi, Ze takto predlozené uznesenie je v poriadku
a nie je v rozpore s tym, ¢o hovori p. Fejercak

- je to presne o tom, Ze sa musi vytvorit' nova zmluva na danych 30 'adov

- takto, ako je to predlozené, je to v poriadku

p. Levickad
- opytala sa, naco su im zasady hospodarenia s majetkom mesta, ak tu maja Ziadosti o zniZenie

najmov
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- pokial’ ma vedomost’ na zéklade novych zasad hospodarenia s majetkom mesta skon¢ili niektori
podnikatelia, pretoze prisli na to, ze na nové najmy nebude
- mozno si kazdi mohol dat’ Ziadost’ o zniZenie ndjmu, toto sa je vSak zda nejaké divné

p. primdtor

- upresnil, ze zdkon je nadradeny z4dsadam, zdsady nemo6zu byt nadradené zdkonom

- zakon je vzdy brany prioritne

- V tomto pripade je asi potrebné novelizovat’ zasady, aby neprekrac¢ovali zékon, ako taky

p. Simoiidk
- poziadal o vyjadrenie p. riaditel'a VPS, ked'Ze hokejovy Stadion patri do ich spravy, ¢i je vobec
nieco také vyhodné pre VPS

p. Petrek
- ked’ hovoria o ¢islach, varoval by pred tym, aby sa z toho nestal nejaky precedens

- poziadal poslancov, aby brali na vedomie to, Ze energie stipaju hore a celkova rézia Stadidna nie
je lacna zalezitost’

- podrl'a jeho osobného nazoru st tieto navrhnuté ceny uz dobré, podl'a zasad

- VPS ako takt to finan¢né postavi do nevyhody financnej, preto poziadal poslancov zvazit’ to

p. viceprimdtor

- uz viackrat hovorili o tejto zl'ave a mysli si, ze ked hovorili o tejto zl'ave vedia, aké st tam plusy
- je za to, aby dany navrh podporili a podporili aj Sport v meste

p. Teraj

- V zavere by rad povedal, ze zasady st plne v stlade s poslednou novelou zdkona o majetku obci
- maju najnovsie zasady, takZe tam nie je o nich pochyb

- vysvetlil, Ze zakon 0 majetku obci pripusta viacero foriem prijatia najmu, kde jedna z foriem je
ist formou zéasad a druha formou osobitného zretel'u

- v Case, ked’ sa prijimali vysky ndjomného, islo sa podl'a zasad, pricom bolo povedané, ze Ziaden
precedens sa robit’ nebude a pdjde sa podl'a zasad

- ozrejmil tiez, Ze suCasné najmy su prijaté podl'a zasad

- ked’Ze bola poziadavka na zniZenie, pripravil sa novy navrh, kde sa upravi vySka ndjomného
vzhl'adom na d’al$i zakonny spdsob, ktorym je osobitny zretel’

- teraz je na stole navrh na zmenu najomného z dévodu osobitného zretel'a, v ¢om je rozdiel

p. KarabinoSovad

- opytala sa kontrolora, Ze st prijaté zdsady mesta, ktoré st dané na zaklade informécii od veducich
zamestnancov, tak aby nebolo mesto v nevyhode

- ak niekto poziada o zl'avy, tie by mali koreSpondovat’ s tym, ¢i dokézu zaplatit’ aj energie

- opytala sa, ¢i je to tak vyhodny navrh pre mesto, pretoze oni dotaciu nasli

- neposkodzuju ani Sportové kluby a takisto poméhaju, pretoze dotacie z mesta nasli
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p. primdtor

- na margo p. KarabinoSovej podotkol, ze sa uz jasne vyjadril, Ze je to nevyhodné, ako také

- musia brat’ do uvahy este jednu vec, ze ak niekto robi verejnoprospesnu ¢innost’ napr. v ramci
Sportu, musia mat’ na to iny pohl'ad, ako sukromna osoba, ktora ju vykondva

- ak dana organizacia Sport je cesta — hokejbal tam organizuje mestski hokejova ligu, kde sa
zucastiiuje X desiatok hokejistov, mesto prostrednictvom MsZ vie takéto organizécie trosku
zvyhodnit’

- ak sa takato liga povazuje ako verejnoprospesna, mdze sa uplatnit’ inStitit osobitného zretela
a znizit' najom

- podotkol, Ze treba pozerat’ na to, ¢i to, ¢o ponuka dand organizacia je verejnoprospesné alebo je
to Cisto sukromna zalezitost’, kedy by takyto navrh na stole ani nemali

- on povazuje organizacilu mestskej hokejovej ligy za verejnoprospesnu, preto sa pristupuje
K zniZeniu najmu

- ak to odsuhlasia bude to, ak nie, tak nie

D. viceprimdtor

- na margo toho podotkol, ze dotacia bola nejakym spoésobom dana, len je deklarované, Ze to
nebude podpisané, takZe sa opit’ vratia k tomu, Ze bud’ chcli pomdct’ organizacii Sport je cesta
alebo nechcu

p. Jankura

- ked’Ze je ¢asto na hokejovom S§tadidone, vel'mi dobre poznd je obsadenost’ a mysli si, ze tato
organizacia si zl'avu zasluzi

- vzhl'adom k obsadenosti stadiona dodal, ze akokol'vek sa mozno bude p. riaditel VPS snazit’
a zhanat’ nejakych d’al§ich ndjomcov, tak nevie, ¢i sa mu to podari, aj vzh'adom na to, aka je tam
vysledna suma na prenajom plochy

- aj teraz upozornil p. riaditel’a, Ze v sobotu tam bolo dostatok priestoru na prenajom, aby si mohli
prenajat’ zimny Stadion iné organizacie, takisto v nedel'u ako aj v tyzdni

- tento navrh urcite podpori, pretoZe vie, Ze obsadenost’ zimného Stadiona nie je 100 %, moZno len
80 %

- dodal, nech sa stadion vyuziva aj zo zl'avou radsej, ako by mal byt nevyuzity a uzatvoreny tak,
ako bol aj v nedel’u celé popoludnie

p. Gaborcik
- opytal sa p. riaditel'a VPS, ¢i by vedel povedat’ kol'ko stoji hodina 'adu na Stadidne celkovo, resp.
kol’ko stoji celkovo prevadzka hokejového Stadidona

p. Teraj
- chcel by odpovedat’, Ze to vnima ako dve stranky, po pravnej stranke je to v poriadku a je to len

0 tom, ¢i to prijmu alebo nie
- po financnej stranke sa vyjadril p. riaditel’, Ze kazdé znizenie je minusom do rozpoctu
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p. Petrek
- $tadion spustili len nedavno a teraz sa ukazuju vSetky finanéné faktary, ktoré pravidelne a na

dennej baze eviduju a rataja, plus vSetky zmluvné podmienky vsetkych servisnych firiem

- maju echo z elektrarni, Ze pdjde hore energie

- presné Cisla teraz povedat’ nevie, ale su v procese zhruba na 70 % celkového prepoétu nielen
zimného Stadiona, ale celkovo Sportovisk

- vie v8ak povedat, ze momentalne dopyt I'adovych ploch na Stadione zd’aleka nepokryje celkovu
réziu

- urcite je si isty tym, Ze réZia stoji viac, ako vie samotny prenajom ladovych ploch vyprodukovat

p. primdtor
- je to 0 tom, bud’ to schvalia alebo nie
- nevie 0 ¢om je tam stale dana diskusia

p. KarabinoSovd

- poziadala, aby to nebrali to na 'ahka vahu, ved’ st predsa v praci

- chce povedat’ len to, ze vSetkym je jasné, ze pdjdu do minusu

- mohol by byt’ trebars navrh dat’ p. Glevandkovi, ked’ ma také moznosti a kopec amatérskych
aktivit do prendjmu Stadion, ¢o by bola skveld vec, lebo by vedel vykryt napr. soboty, ktoré su
vol'né na Stadione

- mysli si, Ze by vedel vykryt’ kazdu jednu hodinu, vedel by vykryt’ Skoly aj Skolky, bola by za to,
aby ho vyuzival

- mozno by na tom aj nieco ziskali, pretoze udrzatel'nost’ Stadidona by bola perfektna
- je to len navrh, pretoze hl'add moznosti vhodné pre mesto aj preftho

p. Fejercak

- ak sa jedna o mestsku hokejovu ligu, nerozumie preco to neorganizuje mesto, ale sukromné OZ
- nie tak davno bolo mestska volejbalova liga, ktora organizovalo mesto, a preto sa opytal, preco
by to malo organizovat’ nejaké sukromné OZ, ked’ potom z toho maji problémy, Ze ostatné OZ
stale na to poukazuju

- ak je to raz mestska liga, ma to organizovat’ mesto a pokojne to moéze dat’ zadarmo

- on podporuje kazda Sportovu aktivitu, ide len o to, aby mesto utiahlo prevadzku Sportovisk

p. primdtor
- ozrejmil, Ze do budicna sa tym budu urcite zapodievat’ aj v ramci mesta

Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku
rozhoduje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov, Ze prendajom I'adovej plochy s prisluSenstvom v objekte Zimného Stadiona, na
ulici Trhoviste, stupisné Cislo 748, orientacné Cislo 2, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C
2660/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 8049 m2, zapisanom v katastri nehnutePnosti
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pre okres KeZmarok, obec KeZmarok, katastrilne izemie KeZmarok na liste vlastnictva ¢.
1, za icelom tréningov pre mestski amatérsku hokejovu ligu a podl’a rozpisu vyhotoveného
Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok, pre Sport je cesta - hokejbal oz,
Lanskrounska 1651/21, 060 01 KeZmarok, ICO: 50591975, na dobu urditi do 23.12.2024,
ktorého hodnota najomného v ihrne za celé obdobie najmu je v sulade s § 9aa ods. 2 pism.
e) bod 3. zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov a podl’a Zasad
hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok vo vySke 6 750,00 eur/za celkovy ¢asovy objem
vyuzivania Padovej plochy (30 'adov za 225,-- eur/90 min.),

je pripadom hodnym osobitného zretel’a, ktory je v stilade s dovodom hodnym osobitného
zretela podla Cl. VIL ods. 1 pism. r) Zasad hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok —
najom nebytovych priestorov v Skolskych objektoch a nebytovych priestorov Sportovej
infrastruktury na dobu kratSiu ako jeden rok urcenych na zaujmové kriazky a vzdelavaciu,
kultirnu alebo Sportovi ¢innost’ fyzickych a pravnickych osob a je odovodneny tym, Ze
Ziadatel’ je obcianskym zdruZenim, amatérskym Sportovym klubom s obmedzenymi
finanénymi prostriedkami,

schvaluje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) ziakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov preniajom Padovej plochy s prisluSenstvom v objekte Zimného Stadiona, na ulici
Trhoviste, supisné Cislo 748, orientacné cCislo 2, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C
2660/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 8049 m?, zapisanom v katastri nehnutePnosti
pre okres KeZzmarok, obec KeZzmarok, katastralne iizemie KeZmarok na liste vlastnictva ¢.
1, za i€¢elom tréningov pre mestski amatérsku hokejovu ligu a podl’a rozpisu vyhotoveného
Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok, pre Sport je cesta - hokejbal oz,
Lans$krounska 1651/21, 060 01 KeZmarok, ICO: 50591975, na dobu ur¢ita do 23.12.2024, za
zniZené najomné v silade s § 9aa ods. 3 ziakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov a v silade s C1. VIII ods. 1 pism. f) Zasad hospodarenia s majetkom
Mesta KeZmarok vo vySke 4 725,00 eur/ za celkovy ¢asovy objem vyuZivania Padovej plochy
(30 Padov za 157,50 eur/90 min.).

za: 7, proti: 2, zdrzali sa: 7

za: Baranek, Jankura, Bozon, Sabolova, Kredatus, Matia, Wagner

proti: Simonak, Levicka

zdrzali sa: Poruban, KarabinoSova, Fejer¢ak, Gaborcik, Siskova, Perignath, Zrel'ak

Uznesenie nebolo schvalené.

p. primdtor
- vyhlasil 30-minutovi prestavku na obed do 16. 45

Po prestavke privital pritomnych na pokracovani zasadnutia MsZ.

Pocas prestavky na rokovanie dorazila p. Gantnerova.
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15. 2. Navrh na prenajom travnatej plochy s prisluSenstvom v objekte Futbalového Stadiona
F2, Tvaroznianska 990/3, KeZzmarok pre LK Kezmarsky Sip 1992, Severna 1489/11,
KeZzmarok

p. primdtor

- ozrejmil, Ze je to ten isty pripad, ako predchadzajuci bod

- hovoria 0 znevyhodnenych ob&anoch, tzn. hendikepovanych ob¢anoch, ktori poziadali o znizené
najomné na vyuzitie pre lukostrelecky klub

- minule to neschvalili

- mesto to predklada opitovne, nakol’ko to povazuje za verejnoprospesnu sluzbu

- upozornil, Ze ide 0 to isté, MsSZ rozhodne a spravi sa nova zmluva, kde im bude ndjomné znizené
- ak budu stale tvrdit, Ze uz to raz schvalili, opat’ sa vrati k tomu, Ze jeho stanovisko je nemenné
- poziadal ich, aby dané uznesenie schvalili, pretoze su to obcania, ktory potrebujii pomoc

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
rozhoduje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) Zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsSich
predpisov, Ze prenajom travnatej plochy s prisluSenstvom v objekte Futbalového Stadiona
F2, na ulici TvaroZznianska, supisné ¢islo 990, orienta¢né Cislo 3, postavenom na pozemku
parc. & KN-C 665/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 289 m?, zapisanom v katastri
nehnutel’nosti pre okres KeZmarok, obec KeZmarok, katastralne izemie KeZmarok na liste
vlastnictva €. 1, za acelom ich vyuZivania pocas tréningov a sut'azi v lukostrel’be a podla
rozpisu Verejnoprospesnych sluZieb mesta KeZzmarok, pre LK KeZmarsky §ip 1992, Severna
1489/11, 060 01 KeZmarok, ICO: 55327346, na dobu ur¢ita do 31.12.2024, ktorého hodnota
najomného v uhrne za celé obdobie najmu je v sulade s § 9aa ods. 2 pism. e) bod 3. zakona
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov a podl’a Zasad hospodarenia
s majetkom Mesta KeZmarok vo vyske 7,20 eur/1 hod.,

je pripadom hodnym osobitného zretel’a, ktory je v silade s dovodom hodnym osobitného
zretela podla Cl. VII. ods. 1 pism. r) Zasad hospodérenia s majetkom Mesta KeZmarok —
niajom nebytovych priestorov v Skolskych objektoch a nebytovych priestorov Sportovej
infrastruktury na dobu kratSiu ako jeden rok urcenych na zaujmové kriazky a vzdelavaciu,
kultirnu alebo $portovi ¢innost’ fyzickych a pravnickych osob, a je odovodneny tym, Ze v
klube posobi 15 hendikepovanych $portovcov, z ktorych piati si aktivni reprezentanti SR
v paralukostrel’be. Ziadatel’ je ob&ianskym zdruZenim, amatérskym $portovym klubom s
obmedzenymi finanénymi prostriedkami,

schvalPuje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) Zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prenajom travnatej plochy s prisluSenstvom v objekte Futbalového Stadiona F2,
na ulici TvaroZnianska, supisné ¢islo 990, orienta¢né ¢islo 3, postavenom na pozemku parc.
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& KN-C 665/2, zastavana plocha a nidvorie o vymere 289 m? zapisanom v katastri
nehnutel’nosti pre okres Kezmarok, obec KeZzmarok, katastralne izemie KeZmarok na liste
vlastnictva ¢. 1, za ucelom ich vyuzivania pocas tréningov a sut'azi v lukostrel’be, pre 15
hendikepovanych Sportovcov, z ktorych piati st aktivni reprezentanti SR v paralukostrel’be
a podla rozpisu Verejnoprospesnych sluzieb mesta KeZzmarok, pre LK KeZmarsky Sip 1992,
Severna 1489/11, 060 01 KeZmarok, 1CO: 55327346, na dobu urcitu do 31.12.2024,

za zniZené najomné v sulade s § 9aa ods. 3 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov a v siilade s Cl. VIIL ods. 1 pism. f) Zasad
hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok vo vySke 1 euro/1 hod..

za: 8, proti: 0, zdrzal sa: 9

za: Baranek, Jankura, Bozon, Sabolova, Kredatus, Gantnerova, Matia, Wagner

zdrzali sa: Porubdn, KarbinoSova, Fejercak, Simonak, Gaboréik, Leevicka, Siskova, Perignath,
Zrel'ak

Uznesenie nebolo schvalené.

p. viceprimdtor
- navrhol hlasovat’ en bloc 0 bodoch 15. 3 az 15. 13

Poslanci vyjadrili v§eobecny sthlas s tymto hlasovanim.

15. 3. Navrh na prenajom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 20/52,
Kezmarok pre Mer. Dagsmar Celkovi, Lan§krounska 1599/15, KeZmarok

Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku

schvaPuje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prenajom nebytovych priestorov, a to miestnosti 0 vymere 28,24 m?, WC 0 vymere
7 m?, spolu o celkovej vymere 35,24 m? v objekte na ulici Hlavné namestie, siipisné &islo 20,
orientacné cCislo 52, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 574/1, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 186 m?, zapisanom v katastri nehnutePnosti pre okres KeZzmarok, obec
KeZmarok, katastralne iizemie KeZmarok na liste vlastnictva &. 1 pre Mgr. Dagmar Celkovii,
Lanskrounska 1599/15, 060 01 Kezmarok, na dobu urcitia 5 rokov odo dina ucinnosti
nijomnej zmluvy, za niajomné urcené podla Zasad hospodarenia s majetkom Mesta
KeZmarok vo vySke 1 248,60 €/rok za cely predmet najmu.
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15. 4. Navrh na prenajom nebytovvch priestorov v objekte na ulici Hlavné namestie 17/46.
KeZzmarok pre Vysoku §kolu ekonémie a manaZzmentu v Bratislave, s.r.o0., Furdekova 16,
Bratislava

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
rozhoduje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsSich
predpisov, Ze prenajom nebytovych priestorov, a to miestnosti ¢ 103 o vymere 9,41 m?, &.
104 o vymere 2,65 m?, & 105 o vymere 2,76 m?, & 111 o vymere 2,64 m?, & 201 o vymere
96,73 m?, &. 202 o vymere 50,66 m?, & 203 o vymere 18,83 m?, & 206 o vymere 41,21 m?,
¢ 207 o vymere 61,04 m?, & 208 o vymere 4,62 m?, & 209 o vymere 2,84 m?, spolu cely
predmet najmu o vymere 293,39 m?, Vv objekte na Hlavnom namesti, supisné &islo 17,
orientac¢né Cislo 46, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 582, zastavana plocha a nadvorie
0 vymere 513 m?, zapisanom v Kkatastri nehnutelnosti pre okres Kezmarok, obec KeZzmarok,
katastralne izemie KeZmarok na liste vlastnictva ¢. 1, za icelom ich uZivania a zriadenia
»Miesta prvého kontaktu Vysokej Skoly ekonémie a manaZmentu v Bratislave, s.r.0.“, kde
budu poskytované obyvateP’om mesta KeZmarku a regionu SpiSa informac¢né a poradenské
sluzby, pre Vysoki $kolu ekonémie a manazmentu v Bratislave, s.r.o., Furdekova 16, 851 04
Bratislava, ICO: 35847018, na dobu uréitd 1 rok odo diia uéinnosti najomnej zmluvy,
ktorého hodnota najomného v thrne za celé obdobie najmu je v stilade s § 9aa ods. 2 pism.
e) bod 3 zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov a podl’a Zasad
hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok vo vySke 6 866,92 eur/za cely predmet najmu,
je pripadom hodnym osobitného zretel’a, ktory je v silade s dovodom hodnym osobitného
zretela podla Cl. VIL. ods. 1 pism. z) Zasad hospodérenia s majetkom Mesta KeZmarok —
niajom nehnutel’ného a hnutel’ného majetku Mesta podporujuci vSeobecne akceptovatel’'né
verejnoprospesné tucely, ato na socidlne, zdravotné, charitativne, osvetové, kultirne,
vychovno-vzdelavacie, vyskumné, Sportové a komunitné tcely a je odévodneny tym, Ze
Vysoka Skola ekonémie a manaZmentu v Bratislave, s.r.o. vzmysle Zmluvy o0 najme
nebytovych priestorov ¢. 15/NP/2018 zo diia 21.02.2018, uziva nebytové priestory v objekte
na Hlavnom namesti ¢. 17/46, KeZzmarok. Tymto poziadali o rozSirenie predmetu najmu
0 vysSie uvedené nebytové priestory pre ucely zriadenia ,,Miesta prvého kontaktu Vysokej
Skoly ekonémie a manaZmentu v Bratislave, s.r.0.“, kde budi poskytované obyvatel'om
mesta KeZmarku a regionu SpiSa informacné a poradenské sluzby.

schvaPuje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov preniajom nebytovych priestorov, a to miestnosti ¢. 103 o vymere 9,41 m?, & 104
0 vymere 2,65 m?, & 105 o vymere 2,76 m?, & 111 o vymere 2,64 m?, & 201 o vymere 96,73
m?2, & 202 o vymere 50,66 m?, & 203 o vymere 18,83 m?, & 206 o vymere 41,21 m?, & 207
o vymere 61,04 m?, & 208 o vymere 4,62 m?, & 209 o vymere 2,84 m?, spolu cely predmet
najmu o vymere 293,39 m?, v objekte na Hlavnom namesti, stipisné &islo 17, orientacné &islo
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46, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 582, zastavana plocha a nadvorie o vymere 513
m?2, zapisanom v Katastri nehnutePnosti pre okres KeZmarok, obec KeZmarok, katastralne
uzemie KeZmarok na liste vlastnictva €. 1, za u€elom ich uzivania a zriadenia ,,Miesta prvého
kontaktu Vysokej Skoly ekonémie a manaZmentu v Bratislave, s.r.o0.“, kde budi poskytované
obyvatel’om mesta KeZmarku a regionu Spisa informacné a poradenské sluzby, pre Vysoku
Skolu ekonomie a manaZzmentu v Bratislave, s.r.o., Furdekova 16, 851 04 Bratislava, 1CO:
35847018, na dobu urciti 1 rok odo diia u¢innosti najomnej zmluvy,

za zniZené najomné v siulade s § 9aa ods. 3 zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskor3ich predpisov a v siilade s C1. VIIL. ods. 1 pism. k) Zasad hospodarenia s majetkom
Mesta Kezmarok vo vySke 3 433,46 eur/rok za cely predmet nijmu.

15.5. Navrh na prenajom vel’kej telocviéne s prisluSenstvom v Mestskej Sportovej hale Vlada
Janceka, Nizna brana 2250/19, Kezmarok pre Centrum vol’ného ¢asu Kezmarok, Gen.
Stefanika 1490/47, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvalPuje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov preniajom velkej telocvicne s prisluSenstvom v Mestskej Sportovej hale Vlada
Janceka, na ulici NiZna brana, supisné ¢islo 2250, orientacné ¢islo 19, postavenom na
pozemku pare. &. KN-C 1938/20, zastavana plocha a niadvorie o vymere 2768 m?, zapisanom
v katastri nehnutelnosti pre okres KeZmarok, obec KeZmarok, katastrilne uzemie
KeZmarok na liste vlastnictva & 1 pre Centrum vol'ného ¢asu KeZmarok, Gen. Stefanika
1490/47, 060 01 KeZmarok, ICO: 37938096, na dobu ur¢ita do 31.05.2025, podla rozpisu
Verejnoprospesnych sluzieb mesta KeZmarok, za ndjomné urcené podPa Zasad
hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok, vel’ka telocvi¢iia s prisluSenstvom pre deti
amladez do 23 rokov v mladeznickych sit’aZiach a na tréningovy proces 1,00 euro/hod.,
kazdy pracovny den s vynimkou Skolskych prazdnin, Statnych sviatkov a dni pracovného
pokoja.

15. 6. Navrh na prenajom vel’kej a malej telocviéne s prislu§enstvom v objekte Spojenej
Skoly, Hradné namestie 62/38, Kezmarok pre Centrum voPného ¢asu Kezmarok, Gen.
Stefanika 1490/47, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvalPuje

w

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prenajom vel’kej a malej telocvicne s prisluSenstvom v objekte Spojenej Skoly,
Hradné namestie, sipisné Cislo 62, orientacné Cislo 38, postavenom na pozemku parc. ¢.
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KN-C 431, zastavania plocha anadvorie ovymere 1498 m?, zapisanom v katastri
nehnutel’nosti pre okres Kezmarok, obec KeZzmarok, katastralne izemie KeZmarok na liste
vlastnictva ¢. 3477, za ucelom vykonavania pravidelnej zaujmovej ¢innosti podl’a rozpisu:

Sport M utorok od 15.00 hod do 16.00 hod. — velka a mala telocvi¢iia
Stvrtok od 15.00 hod. do 16.00 hod. — vel’ka a mala telocvi¢na
Stvrtok od 16.00 hod. do 17.00 hod. — mala telocvic¢ia

Gymnastika pondelok od 14.30 hod. do 15.30 hod. — vel’ka telocviciia
streda od 14.30 hod. do 15.30 hod. — mala telocviciia

Goralik pondelok od 15.30 hod. do 17.30 hod. — mala telocvi¢ia
streda od 15.30 hod. do 17.30 hod. — mala telocvi¢iia

pre Centrum volného &asu KeZmarok, Gen. Stefanika 1490/47, 060 01 KeZmarok,
ICO: 37938096, na dobu ur¢ita do 30.06.2025, za najomné uréené podPa Zasad hospodarenia
s majetkom Mesta KeZmarok, mala telocvi¢iia s pouzitim sprch 7,00 eur/hod., velka
telocviciia s pouzitim sprch 7,00 eur/hod., kazdy pracovny den s vynimkou Skolskych
prazdnin, $tatnych sviatkov a dni pracovného pokoja.

15.7. Navrh na prenajom velkej. malej telocviéne s prisluSenstvom a uéebne v objekte
Spojenej Skoly, Dr. Daniela Fischera 1546/2, KeZzmarok pre Centrum vol’'ného c¢asu
Kesmarok, Gen. Stefanika 1490/47, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaPuje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prenajom vel’kej, malej telocvi¢ne s prisluSenstvom a u¢ebne v objekte Spojenej
Skoly, Dr. Daniela Fischera, supisné Cislo 1546, orienta¢né ¢islo 2, postavenom na pozemku
parc. & KN-C 1038, zastavana plocha a nadvorie o vymere 2636 m?, zapisanom v katastri
nehnutelnosti pre okres KeZzmarok, obec KeZzmarok, katastralne izemie KeZmarok na liste

vlastnictva ¢. 3242, za ic¢elom vykonavania pravidelnej zaujmovej ¢innosti podl'a rozpisu:
JI -JITSU  pondelok a §tvrtok od 15.00 hod do 18.00 hod. — mala telocvi¢ia
Florbal pondelok od 15.00 hod. do 16.30 hod. — vel’ka telocvic¢iia

DHZ utorok od 15.00 hod. do 17.00 hod. — vePka telocvi¢iia
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Tanec pondelok od 14.00 hod. do 17.00 hod. — u¢ebia
streda od 14.00 hod. do 15.00 hod. — u¢ebia
streda od 16.30 hod. do 17.30 hod. — u¢ebia
Stvrtok od 15.00 hod. do 17.00 hod. — u¢ebna

pre Centrum volného c¢asu KeZmarok, Gen. Stefanika 1490/47, 060 01 KeZmarok,
ICO: 37938096, na dobu uréita do 30.06.2025, za najomné uréené podPa Zisad hospodarenia
s majetkom Mesta KeZmarok, mala telocvi¢iia s pouzitim sprch 7,00 eur/hod., velka
telocviciia s pouzitim sprch 7,00 eur/hod., uéebiia 3,00 eur/hod., kazdy pracovny den
s vynimkou Skolskych prazdnin, Statnych sviatkov a dni pracovného pokoja.

15. 8. Navrh na prenajom mestského bytu ¢. 21 v bytovom dome na ulici LanSkrounska
2485/3, Kezmarok pre Radku Kantorekovu, Petrzalska 1642/20, KeZzmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prenajom mestského bytu €. 21 v bytovom dome na ulici LanSkrounska, stipisné
¢islo 2485, orienta¢né Cislo 3, postavenom na pozemku parc. KN-C €. 668/73, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 513 m? v katastralnom tizemi KeZmarok, na dobu uréitd, odo
diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2025 za najomné vo vySke 125,00/mes. za cely
predmet najmu pre Radku Kantorekovu, trvale bytom Petrzalska 20, 060 01 KeZmarok.

Ide 0 osamelii matku s nezaopatrenym dietatom. Nedostatok finanénych prostriedkov jej
neumoZiiuje zabezpelit’ si vlastné byvanie. Ziadatelka spiiia podmienky vyplyvajice zo
Zasad pridelovania najomnych bytov vo vlastnictve Mesta KeZmarok a Zakona
€. 443/2010 Z.z. o dotaciach na rozvoj byvania a 0 sociaAlnom byvani v platnom zneni.

15. 9. Navrh na prenajom bytu ¢. 10, v bytovom dome na ulici KoSicka 2485/13, Kezmarok,
pre prof. MUDr. Alexandra Ostro, CSc., MBA, Suchodolinska 1328/3. Kosice

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

rozhoduje

Vv zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov, Ze prenajom bytu ¢. 10 v bytovom dome KoSicka, stipisné ¢islo 2485,
orientacné cislo 13, postavenom na pozemku parc. KN-C ¢. 668/73, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 513 m? v katastrialnom tizemi KeZmarok pre prof. MUDr. Alexandra
Ostré, CSc., MBA, trvale bytom Suchodolinska 1328/3, Kosice, je pripadom hodnym
osobitného zretela.
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Odovodnenie: Ide o prenajom bytu pri dodrZani podmienok uvedenych v najomnej zmluve,
v Zakone €. 443/2010 Z. z. o dotaciach na rozvoj byvania a o socialnom byvani v platnom
zneni, podla Zasad pridelovania najomnych bytov vo vlastnictve Mesta KeZmarok
a Vv zmysle VSeobecného zavizného nariadenia mesta Kezmarok ¢. 3/2023. Ide o stabilizaciu
fyzickej osoby z dévodu spolo¢ensky vyznamného vykonu povolania v zaujme rozvoja mesta
KeZmarok, a to sekundarneho lekara Gynekologicko — porodnického oddelenia nemocnice
Dr. Vojtecha Alexandra v KeZzmarku, n.o. Huncovska 42,

schvaluje

Vv zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov prenajom bytu ¢. 10 v bytovom dome KoSicka, supisné ¢islo 2485,
orientaéné cCislo 13, postavenom na pozemku parc. KN-C ¢. 668/73, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 513 m? v katastralnom uzemi KeZmarok pre prof. MUDr. Alexandra
Ostro, CSc., MBA, trvale bytom Suchodolinska 1328/3, KoSice, na dobu ur¢iti, odo dia
ucinnosti zmluvy do 31.10.2025 za najomné vo vySke 142,00 eur/mes.

15. 10. Navrh na prediZenie nijmu objektu na ul. Slavkovskej 2519/47A v KeZmarku pre
Petra Skovrana s manZelkou Martinou Skovranovou, Slavkovska 2519/47A, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KezZzmarku
schvaluje

Vv zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskor3ich predpisov prediZenie nijmu objektu stipisné &islo 2519, orientaéné &islo 47/A,
postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 1724/4, zastavana plocha a nadvorie o vymere 70 m?
Vv katastralnom tuzemi KeZmarok na udely sociilneho ubytovania Petrovi Skovranovi
s manZelkou Martinou Skovranovou, obaja trvale bytom Slavkovska 2519/47/A, KeZmarok,
na dobu urditi, odo diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2025, za najomné podl’a
platnych Zasad hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok, t.j. vo vyske 80,00 eur/mesiac.

Odoévodnenie: Ide o predlZenie najmu pri dodrZzani podmienok uvedenych v najomnej
zmluve, nakol’ko nie je v mozZnostiach sucasnych najomcov riesit’ svoju bytovu situaciu inak.
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15. 11. Navrh na prediZenie najmu rodinného domu vo vlastnictve Mesta KeZmarok na ul.
Slavkovskej 712/47, KeZmarok pre Rastislava Briju s manzelkou BoZenou Brijovou,
KeZzmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

vV zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov prediZenie najmu rodinného domu siipisné &islo 712, orientaéné &islo
47, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 1727, zastavana plocha a nadvorie o vymere
542 m? v katastralnom izemi KeZmarok na uéely socialneho ubytovania Rastislavovi Brijovi
s manZelkou BoZenou Brijovou, obaja trvale bytom Slavkovska 712/47, Kezmarok, na dobu
urcitd, odo dia acinnosti najomnej zmluvy do 30.06.2025, za najomné podl’a platnych Zasad
hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok, t.j. vo vySke 80,00 eur/mesiac.

Odovodnenie: Ide o prediZenie najmu pri dodrZani podmienok uvedenych v najomnej

zmluve, nakol’ko nie je v moZnostiach sucasnych najomcov riesit’ svoju bytovi situaciu inak.

15. 12. Navrh na prediZenie najmu bytov v Dome opatrovatePskej sluzby na ulici Bastova
1588/8. KeZmarok pre najomcov bytov v predmetnom dome

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu & 1 v Dome opatrovatel’skej sluzby na ulici Ba$tova,
supisné Cislo 1588, orientacné Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu ur¢ita, odo
diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 46,92/mes. za cely
predmet niajmu pre Danielu Tomc¢akovu, trvale bytom Bastova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomnicku, ktora Zije v predmetnom dome a nie je v jej moZnostiach riesit’ bytova
situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje
vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich

predpisov prediZenie najmu bytu & 7 v Dome opatrovatePskej sluzby na ulici BaStova,
supisné ¢islo 1588, orientacné ¢islo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
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plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu urcita, odo
diia acinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 46,92/mes. za cely
predmet najmu pre Vladimira Pacanovského, trvale bytom BaStova 1588/8, Kezmarok. Ide
0 najomcu, ktory Zije v predmetnom dome a nie je v jeho mozZnostiach riesit’ bytovu situaciu
inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. c¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prediZenie najmu bytu ¢ 10 v Dome opatrovatelskej sluzby na ulici BaStova,
supisné Cislo 1588, orienta¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu urdita, odo
diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 42,99/mes. za cely
predmet najmu pre Ondreja Slaninu, trvale bytom BaStova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomcu, ktory Zije v predmetnom dome a nie je v jeho moZnostiach riesit’ bytovi situaciu
inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu & 14 v Dome opatrovatel'skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orientacné Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu ur¢ita, odo
diia ucinnosti nijomnej zmluvy do 31.10.2026 za niajomné vo vySke 42,57/mes. za cely
predmet niajmu pre Mariu Slovenikovu, trvale bytom BaStova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomnicku, ktora Zije v predmetnom dome a nie je v jej moZnostiach riesit’ bytovu
situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie nijmu bytu & 15 v Dome opatrovatel'skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orienta¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu urcita, odo
dia ucinnosti ndjomnej zmluvy do 31.10.2026 za nijomné vo vySke 42,99/mes. za cely
predmet nijmu pre Juraja Carnogurského s manZelkou Zuzanou Carnogurskou, trvale
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bytom Bastova 1588/8, KeZmarok. Najomcovia zZiju v predmetnom dome a nie je v ich
moZznostiach rieSit’ bytovu situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu ¢ 24 v Dome opatrovatel’skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orienta¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tzemi KeZzmarok na dobu ur¢itd, odo
diia acinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 36,95/mes. za cely
predmet najmu pre PaedDr. Annu Staviarsku, trvale bytom Bastova 1588/8, Kezmarok. Ide
0 najomnicku, ktora Zije v predmetnom dome a nie je v jej moZnostiach riesit’ bytova
situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie nijmu bytu & 26 v Dome opatrovatelskej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orienta¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu ur¢ita, odo
diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 36,95/mes. za cely
predmet najmu pre Radoslava Deveru, trvale bytom Zochova 1676/40, KeZzmarok. Najomca
Zije v predmetnom dome a nie je v jeho moznostiach riesit’ bytovu situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu & 27 v Dome opatrovatel'skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orientacné Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu ur¢ita, odo
dia ucinnosti ndjomnej zmluvy do 31.10.2026 za nijomné vo vySke 38,74/mes. za cely
predmet najmu pre Magdalénu Kailingovu, trvale bytom BasStova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomnicku, ktora Zije v predmetnom dome a nie je v jej moZnostiach riesit’ bytova
situaciu inak.
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Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje

vzmysle § 9aa ods. 2 pism. c¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prediZenie najmu bytu ¢ 28 v Dome opatrovatel’skej sluzby na ulici Bastova,
supisné ¢islo 1588, orientacné ¢islo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu urdita, odo
dia ucinnosti ndjomnej zmluvy do 31.10.2026 za nijomné vo vySke 84,81/mes. za cely
predmet najmu pre Jana Briju s manZelkou Editou Brijovou, trvale bytom Bastova 1588/8,
KeZzmarok. Najomcovia Zija v predmetnom dome a nie je v ich moZnostiach riesit’ bytovua
situaciu inak.

Mestské zastupitel’stvo v KezZzmarku

schvaluje

Vvzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu & 31 v Dome opatrovatel'skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orienta¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastrialnom tizemi KeZmarok na dobu uréita, odo
diia ucinnosti najomnej zmluvy do 31.10.2026 za najomné vo vySke 36,95/mes. za cely
predmet nijmu pre Vladislava Knihu, trvale bytom Bastova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomcu, ktory Zije v predmetnom dome a nie je v jeho moZnostiach riesit’ bytovi situaciu
inak.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvalPuje

Vv zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov prediZenie najmu bytu ¢ 32 v Dome opatrovatel’skej sluzby na ulici Bastova,
supisné Cislo 1588, orientac¢né Cislo 8, postavenom na pozemku parc. ¢. KN-C 26/2, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 572 m? v katastralnom tizemi KeZmarok na dobu urdita, odo
diia ucinnosti nijomnej zmluvy do 31.10.2026 za niajomné vo vySke 38,74/mes. za cely
predmet niajmu pre Aleksandra Dec, trvale bytom BaStova 1588/8, KeZmarok. Ide
0 najomcu, ktory Zije v predmetnom dome a nie je v jeho moZnostiach riesit’ bytovi situaciu
inak.
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15. 13. Navrh na prenajom ¢asti pozemku v k. u. KeZzmarok pre OZ Tulavé kezmarské labky.,
Severna 9, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prenajom nehnutel’nosti v katastralnom tizemi KeZmarok, a to ¢asti pozemku,
parc. KN-C & 2506, zastavana plocha a nadvorie o vymere 60 m2, zapisanom na Okresnom
urade Kezmarok, katastralnom odbore na LV ¢&. 1 v celkovej vymere 7269 m? na vlastnika
Mesto Kezmarok v podiele 1/1, za acelom jeho vyuZivania ako priestoru pre starostlivost’
o tilavé macky pre OZ Tulavé keZzmarské labky, Severna 9, 060 01 KeZmarok,
ICO: 56090137, na dobu neuréitd, s trojmesaénou vypovednou lehotou, za najomné uréené
vV siilade so Zasadami hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok vo vy§ke 0,10 eur/m?/rok,
t. j. vo vySke 6,00 eur/rok za cely predmet najmu .

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignéth, Baranek, Siskova, Porubdn, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Kredatus, Bozof, Matia, Simofiak, Levicka, Wagner, Fejer¢ak

Prijaté uznesenia dostali ¢. 125/2024, 126/2024, 127/2024, 128/2024, 129/2024, 130/2024,
131/2024, 132/2024, 133/2024, 134/2024, 135/2024, 136/2024, 137/2024, 138/2024, 139/2024,
140/2024, 141/2024, 142/2024, 143/2024, 144/2024 a 145/2024.

15. 14. Navrh na vipravu uznesenia ¢. 78/2024 zo diia 21.06.2024 — prendjom $atne v objekte
Zimného Stadiona, Trhoviste 748/2, Kezmarok pre Mestsky hokejovv klub KeZzmarok o.z..
Trhoviste 860/4, KeZzmarok

p. Fejercak

- spomina si, ze ked schvalovali prendjom Satni pre MHK naposledy, upozoriioval na to, ze
miestnost’ ¢. 3.33 a 3.34 nie su v ziadnom pripade Satne, ¢ize vtedy hovorili, ze dané ¢isla buda
zmenené a bolo by potrebné to upravit’

- bol by rad, ak by dali znovu slovo riaditelovi VPS, lebo nevedia, ¢i st vobec eSte Satne
k dispozicii

- sam z vlastnej praxe vie, Ze nemozu byt obsadené vSetky Satne, pretoze ak pride super alebo su
nejaké komeréné veci musia byt min. dve Satne volné, a preto chce, aby sa k tomu vyjadril
p. riaditel’ VPS

p. primdtor
- podotkol, Ze padla otazka, aby sa vyjadril p. riaditel’, ktorému po vSeobecnom suhlase poslancov
udelil slovo
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p. Petrek
- dovysvetlil, ze ide 0 Satfiu ¢. 2.36 a rad by to rozobral v dvoch rovinach

- prva rovina by bola finan¢na, v ramci ktorej by im to vyblokovalo komerciu, ktora je hlavnym
zdrojom

- dovod cislo dva je, ze by im to organiza¢ne nefungovalo kvoli tomu, Ze pouzivaju Satne nielen
ako Satne, ale aj ako sklady

- za predpokladu, Zze by dorast pouzival priestory ako Satne, zobral si potom vsetko Sportové
nacinie so sebou, ulozil ich v skladoch, vedeli by cirkulovat’, a tym padom by to bolo v poriadku,
¢o sa v8ak momentalne takto nedeje

- musi tam nastat’ kultara toho, Ze $atia slazi, ako $atfa a nie, ako sklad

- Z organizaénych dovodov za nich, ako spravcov Stadiona, aaj z finanénych dévodov, to
neodporuca

p. Jankura
- opytal sa p. riaditel'a VPS, ¢i niekedy Sportoval alebo bol na zimnom §tadidone

- na vSetkych zimnych §tadionoch na Slovensku maju vSetky vekové kategorie vo svojich Satniach
ulozené veci

- nevie si dost’ dobre predstavit’, ako chlapci, stredoskoléci, ktori Studuju po celom okrese pridu
rano na tréning a tie vaky si budi so sebou brat’

- opytal sa, €o je to za nezmysel

- je normalna vec, Ze na zimnom S$tadione je stale Satiia vol'nd, ktora je pre potreby komercie resp.
dve Satne

- hokejovy klub, ktory je v strukturach SZLH potrebuje Satne aj pre potreby host'ujicich, ktori sem
prichadzaja hravat’ zapasy

- ak tato Satna nevie si celkom dobre predstavit, kde sa budu jednotlivé kategorie prezliekat’ a kde
si budu odkladat’ svoje veci

- nejde len o dorastencov, ale aj malé deticky, prvacikov, piatakov, Siestakov vlastne vSetky
kategorie

p. Petrek
- priamo hokej nikdy nehral

- dant situaciu a navrh podrobne rozoberali so zamestnancami VPS

- momentalne V situacii, tak ako to je, mu bolo timocené z viacerych stran, ze ak by povolili tito
Satnu, zablokovalo by to celkovo organizaciu a chod

- navrhuje, aby spolo¢ne nasli konsenzus

- nehovori, Ze tam ta $atiia nie je K dispozicii, alebo Ze ju drZia z nejakych dovodov, ktoré nie st
logické, ale pri momentalnom chode a organizacii im to nedava ziaden zmysel, kvoli tomu, Ze sa
tie Satne pouzivaju ako sklady

- navrhuje debatu a dohodntit’ sa, ¢im vznikne priestor

- toto st poznatky, ktoré ziskal od svojich zamestnancov, ktori maja dlhodobé skusenosti na
zimnom Stadione

- navrhuje konstruktivnu debatu a da sa to doriesit’, tak ako to momentalne je, tak nie
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p. primdtor

- ide tam o to asi skor z pohl'adu fungovania klubu, Ze ¢i je z toho nejaké vychodisko ale také aby
nasli nejaké rieSenie

- mo6zu mat’ s tym, ako klub problém z dévodu, Ze ich to ohrozi v ramci fungovania, pricom sa
moze stat’ aj to, ze bude ohrozeny samotny chod Stadiona

- teraz je otazka, ako z toho vyjst’

- vidi to skor na dohode Klubu a spravcu

p. Jankura

- podotkol, ze vSade na Slovensku maja Sportovci ulozené svoje veci v Satniach

- toto nie st ziadne sklady, sklady st nieco iné a na Stadione sklady st

- tieto Satne pomahal zariad’ovat’ a) MHK, spolupracoval so SZIH a spolupodiel’al sa na tom, aby
tam bolo zdzemie urobené tak, ako tam je

- povodna ziadost o Satne bolo v zneni v takom ako je dnes, upravena a nahradzana

- bola tam aj Satiia 2.36, no nejakym nedopatrenim sa stalo, ze tam nebola

- dnes ide len o doplnenie tejto Satne

- ak toto neschvalia, V podstate akoby zabili jednu celu kategoériu hokejistov, pretoze ide
0 chalanov, ktori cestuji do strednych $kol po celom okrese, a ak im toto zoberu, prestane to
fungovat Gplne

- chut’ spolupracovat’ a najst’ spolocnt cestu V rieSeni tohto problému uz bola o ¢om p. riaditel vie,
no akoby nebola schodna cesta medzi vedenim klubu, medzi VPS a oddelenim Sportu na
Mestskom urade

- bud’ budu hlasovat’ a pomo6zu alebo nebudt hlasovat’ a nepomdzu, to je vsetko

- bude vel'mi sklamany, ak dana Satiia nebude schvalena pre dant kategériu

p. Zrel'ak
- opytal sa p. Jankuru, Ze ak sa to neschvali, ohrozi sa kategéria a p. riaditel’ zase, Ze ak sa to

schvali ohrozi sa chod $tadiona

p. Fejercdk

- chape hokejovy klub, ktorému chyba $atia, ako aj VPS, pri¢om spolo¢nym menovatel'om je, ze
danych Satni je malo

- mozno by existovala dohoda, len to bude chciet’ ustupky, pretoze dolezité je, Ze ked’ pride super
alebo niekto komer¢ne potrebuje mat’ dve vol'né Satne, pretoze sa im tazko prezlieka, ak su tam
uloZené veci

- vie si predstavit, Ze tazko je aj chlapcom, ktori trénuju zobrat’ si vSetky veci prec, aby mohol
niekto vecer Sportovat

- je to zamotany pripad a skuto¢ne jedna miestnost’, ako Satiia chyba, aby bol vyrieSeny cely
problém

p. Wagner
- opytal sa, preco zase diskutuji o tomto bode, ked’ to pochopil tak, ze pévodny text sa nahradza

upravenym a urcite ten upraveny text pripravil niekto z oddelenia Sportu a asi tak mé byt
- nie su odbornikmi, nevedia, kde su tie Satne
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- ten kto to pripravil za to zodpoveda

- asi pred mesiacom sa schvalilo povodny text, zistilo sa, Ze je zly, ze su nejaké iné Satne, teraz sa
upravil a teraz ho idu tretikrat upravovat’?

- malo by sa to podl'a neho bez diskusie odsuhlasit’ a hotovo, podl'a neho je to zmena textu

- ma pocit, ze diskutuji uz o nicom a vo vsetkom hl'adaji nejaky problém

p. KarabinoSova

- podotkla, Ze vystapil predsa riaditel’ VPS, ktory tomu rozumie

- tieto veci sa deju asi presne preto, ze ak sa na toto pozabudlo, tak chvalabohu tomu, pretoze bol
¢as na to pozriet’ si, aké su vlastne tieto priestory atd’.

- opytala sa, ¢i nie je Cas schvalit’ nabudtce nieCo iné

- nie len sypat’ navrh za ndvrhom a byt’ za alebo proti

- ved’ ak nieco nie je v poriadku predstupi institcia, ktord tomu rozumie, a ak pride za mnou s tym,
ze si prejdime tieto priestory, tak si ich prejdime, ved’ stale vieme najst’ nejaké moznosti

- ona je za kazdé jedno riesenie, ktoré tu padne

- to ¢o povedal p. riaditel’ je pre fiu rozumné rieSenie a ak su tam aj iné Satne, ktoré mozu vyuzit
pre deti a mozu si tam nechat’ vaky, je to pre fiu super

p. primdtor

- ozrejmil, Ze je tam 8 Satni plus 2 Satne pre verejnost’ a viac sa tam spravit’ neda

- opytal sa ¢i z tych dvoch Satni, ktoré su pre verejnost’ nevedia jednu spravit’ pre komerciu, ¢i je
nutné mat’ obidve, pretoze st vyuzivané len pocas verejného kor¢ul'ovania a inak st prazdne, resp.
tam posunut’ niektorych z tych ziackych

- 10 $atni je podla neho pre takyto Stadion dost’, nepotrebuju ich 12

- klub ma pravdu z jedného dévodu, ze zéklad fungovania klube je, aby mal zabezpecené vsetky
podmienky pre vsetky kategorie, a preto tu je aj tato Ziadost’ pripravena

- rovnako chépe aj druht stranu, pretoZe tym padom bude obmedzend komercia a komercny sa
nebudt mat’ kde prezliekat

- podotkol, ze by tam mozno bola dolezita spolupraca s klubom, ze ¢i vedia uvolnovat’ Satiu
niektora pre komerény najom

- tym padom by mohli mat’ vSetky, s tym, Ze jedna by bola taka, ktora by mohli prenajimat’ v ¢ase
ked’ MHK netrénuje

- mOZu si tam nechavat’ veci nie deti, ale skor dorast alebo dospely, ¢o stoji na zvazenie, a tym
neohrozia ani prijem pre VPS

- doplnil, ze ak sa to schvali aj tak musi mat’ VPS jednu Satiiu pre komercné vyuzitie

p. Jankura

- podotkol, ze Satiia 2.11 je pre komerciu a je stale vol'na

- nerozumie naco tam ide eSte o Satiiu 2.36

- je to presne to, ¢o povedal p. Wagner, Ze sa tu bavia o zbyto¢nych veciach, nakol’ko je tam Satia
pre komerciu 1 a Satia pre verejné kor¢ul'ovanie, ktoré s dnes

- Satna 2.11 je vzdy prazdna a vol'na
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p. Fejercdk

- na margo p. Wagnera poznamenal, Ze to nie je len prepisany text, je tam o jednu Satiiu viac oproti
povodnému uzneseniu

- ktomu ¢o povedal p. Jankura uviedol, Ze zasadny a hlavny problém je jedna chybaju Satna,
miestnost’ so sprchou, pretoze ked’ predavaju komerciu, predavaju ju s prislusenstvom, ktorym je
sprcha

- nemoze sa ist’ druhé druzstvo prezliect’ do Satne pre verejnost’, kde nemaja sprchy

- toto je jediny a zdsadny problém

p. Petrek

- nema zaujem na tom, aby niekomu $kodil, jeho zaujem je rozvijat’ Sport, hokej a vyhoviet
vSetkym, aby boli spokojni

- mysli si, Ze pre kratkost’ Casu, to teraz na tejto pode nedoriesia

- ide 0 komplexny problém, kde sa potrebuju vyjadrit’ vSetky strany spolo¢ne

- navrhuje, nech dopadne hlasovanie akokol'vek, stretnut’ sa, vydiskutovat’ si to a najst’ rieSenie

p. Polik
- dant Satiiu mali uz vo februari 2024 na schvalenie, len sa tam nejako nedostala

- davali to opétovne, pretoZe tu Satiiu 2.36 na Stadidone potrebuju

- dohodli sa na tom, ked’ o tom diskutovali, kde boli aj zastupcovia mesta, klubu aj VPS, Ze dant
Satfiu budi mat’, nakol’ko je tam 20 boxov, ktoré potrebujt pre dorastencov

- maju tam esSte Satnu 2.39, ktord je vol'na

- prakticky maju dve Satne pre komercie, jednu klasicku a jednu ta, kde je 18 boxov

- dohodli sa s aj p. Cintulom aj zastupcom VPS, Ze si tam tu 2.36 daju, a Ze sa to da schvalit’

- podotkol, ze tam nebude problém, Ze nebude Satia pre verejnost, lebo st tam dve

- cheeli to kvoli tomu, aby nemuseli vaky nosit’ prec

- treba si to tam prist’ pozriet’ a odkomunikovat, pretoZe Satiia 2.39 mé 18 boxov a je spojena so
Satiou 2.36, kde je sprcha a vSetko

- nechct ni€ navyse, len to €o, Ziadali vo februéri 2024, kde dali komplet Satne aj s kancelariami,
ktoré tam mali byt

- je to hotova vec a je zbytoéné sa nat'ahovat’, ¢i to bude, alebo nebude

p. Troppova
- podotkla, ze mali s p. Poldkom spolo¢né stretnutie, kde sa vSak vobec nedohodli, ze dana Satiia

pojde im, pretoze aj komercia potrebuje Satiiu

- na stretnuti bola ona, p. Cintula, aj riaditel’ VPS a vobec k takejto dohode praveze nedoslo

- rozpravali sa tam o tom, Ze dand Satfia je potrebnd pre komerciu, a ak im komer¢ni odidu, nevie,
kto im ten zimny Stadion zaplati

p. Polik
- podotkol, Ze sa nerozumeli, st tam dve Satne 2.39 a 2.36, ktoré su spojené so sprchami

- oni maju jednu Satiiu vedl'a A-Cka pre komerciu a druha Satiia je 2.39, na com sa dohodli
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p. Troppovd
- oponovala p. Polakovi, Ze sa takto nedohodli

p. primdtor
- si tam dve zasadné otazky a opytal sa p. Jankuru, ako sarne to, ako klub potrebuji

p. Jankura

- podotkol, ze uz maju $tyri zapasy za sebou a dva mesiace nedoslo k dohode
- ozrejmil tiez, ze tuto Satiiu MHK vyuzivalo niekol'ko rokov a teraz nechape, kde je problém
- dal proceduralny navrh na ukoncenie rozpravy a pristipenie k hlasovaniu

p. primdtor

- vyhlasil 3-minatova prestdvku apoziadal p. Jankuru, p. riaditela VPS a p. Poléka
0 kratke stretnutie, aby sa dohodli

- ozrejmil, Ze po kratkom rokovani dospeli k zaveru, ze to mozu skusit’, musia si vSak dohodntt’
rezim, a ak to nebude fungovat’ osobne da do MsZ navrh na odnatie danej Satne

- fungovanie tychto Sati buda nastavovat’ z pohl'adu komercie, ako aj dorastu p. riaditel’ VPS
ap. Polak

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvalPuje

upravu uznesenia ¢. 78/2024 zo diia 21.06.2024 tak, Ze:
povodny text v asti

,, Satni: miestnost’ ¢. 2-1, miestnost’ ¢. 2-26, miestnost’ ¢. 2-31, miestnost’ ¢. 2-40, miestnost’
¢. 2-43, miestnost’ ¢. 3-33, miestnost’ ¢. 3-34 «

sa nahradza upravenym textom

,, Satni: miestnost’ ¢. 2-1, miestnost’ ¢. 2-26, miestnost’ ¢. 2-31, miestnost’ ¢. 2-36, miestnost’
¢. 2-40, miestnost’, €. 2-43, miestnost’ ¢. 3-33, miestnost’ ¢. 3-34 «

za: 12, proti: 0, zdrzali sa: 5

za: Jankura, Baranek, Porubdn, Gaborcik, Gantnerova, Sabolova, Kredatus, Bozon, Matia,
Levicka, Wagner, Fejercak

zdrzali sa; Karabino$ova, Simonak, Sigkova, Perignath, Zrel'ak,

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 146/2024.

D. viceprimdtor
- dal navrh na hlasovanie en bloc od bodu 15. 15 po bod 15. 21
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15. 15. Navrh na odnatie nehnutel’ného majetku mesta zo spravy rozpoc¢tovych organizacii
mesta KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje
odnatie nehnute’ného majetku a to :

a) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 1) v obstaravacej cene 1 744 546,72 eur a zostatkovej
cene 330 444,12 eur zo spravy rozpoctovej organizacie mesta Kezmarok Zakladna Skola, Dr.
Daniela Fischera 2, KeZmarok, ICO : 36158968 z dévodu vzniku nového pravneho subjektu
na zaklade Zriad’ovacj listiny zo dna 30.07.2024.

b) Nehnutel’'ny majetok (vid’ priloha 2) v obstaravacej cene 1 637 385,33 eur a zostatkovej
cene 180 328,81 eur zo spravy rozpoctovej organizacie mesta KeZmarok Zakladna Skola —
Grundschule, Hradné namestie 38, KeZmarok, ICO : 36158976 z dévodu vzniku nového
pravneho subjektu na zaklade Zriad’ovacj listiny zo diia 30.07.2024.

¢) NehnutePny majetok (vid’ priloha 3) v obstaravacej cene 132 999,10 eur a zostatkovej cene
23 223,04 eur zo spravy rozpoctovej organizacie Materska Skola, Cintorinska 3, KeZmarok,
ICO : 37874161 z dévodu vzniku nového pravneho subjektu na ziklade Zriad’ovacj listiny
zo dnia 30.07.2024.

d) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 4) v obstaravacej cene 245 731,57 eur a zostatkovej cene
67 208,31 eur zo spravy rozpoctovej organizacie Materska Skola, Moziarska 1, KeZmarok,
ICO : 37874136 z dovodu vzniku nového pravneho subjektu na ziklade Zriad’ovacj listiny
zo dnia 30.07.2024.

¢) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 5) v obstaravacej cene 738 564,28 eur a zostatkovej cene
190 669,30 eur zo spravy rozpoctovej organizacie Materska Skola, Karola Kuzmanyho 41,
KeZzmarok, ICO : 37874179 z dovodu vzniku nového pravneho subjektu na zaklade
Zriad’ovacj listiny zo dia 30.07.2024.

15. 16. Navrh na zverenie nehnutel’ného majetku mesta do spravy rozpocétovyvch organizacii
mesta Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvalPuje

zverenie nehnute’ného majetku a to :

83



a) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 1) v obstaravacej cene 1 744 546,72 eur a zostatkovej
cene 330 444,12 eur do spravy rozpoctovej organizacie mesta KeZmarok Spojena $kola, Dr.
Daniela Fischera 2, KeZmarok, ICO : 56408358 z dévodu vzniku nového pravneho subjektu
na zaklade Zriad’ovacj listiny zo dna 30.07.2024.

b) Nehnutel’'ny majetok (vid’ priloha 2) v obstaravacej cene 1 637 385,33 eur a zostatkovej
cene 180 328,81 eur do spravy rozpoctovej organizacie mesta KeZzmarok Spojena Skola,
Hradné namestie 38, KeZmarok, ICO : 56407149 z dévodu vzniku nového pravneho subjektu
na zaklade Zriad’ovacej listiny zo diia 30.07.2024.

¢) NehnutePny majetok (vid’ priloha 3) v obstaravacej cene 132 999,10 eur a zostatkovej cene
23 223,04 eur do spravy rozpoctovej organizacie Spojena Skola, Hradné namestie 38,
KeZmarok, ICO : 56407149 z dévodu vzniku nového pravneho subjektu na zaklade
Zriad’ovacej listiny zo diia 30.07.2024.

d) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 4) v obstaravacej cene 245 731,57 eur a zostatkovej cene
67 208,31 eur do spravy rozpoctovej organizacie Spojena Skola, Hradné namestie 38,
KeZzmarok, ICO : 56407149 z dovodu vzniku nového pravneho subjektu na zaklade
Zriad’ovacej listiny zo dia 30.07.2024.

¢) Nehnutel’ny majetok (vid’ priloha 5) v obstaravacej cene 738 564,28 eur a zostatkovej cene
190 669,30 eur do spravy rozpoctovej organizacie Spojena Skola, Dr. Daniela Fischera 2,
KeZzmarok, ICO : 56408358 z dovodu vzniku nového pravneho subjektu na zaklade
Zriad’ovacej listiny zo dia 30.07.2024.

15. 17. Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemku
v_k. 1. Kezmarok STL pripojovaci plynoved v prospech KK — SOLARTECH s. r. 0.,
Slavkovska 2057/19A, KeZmarok v ramci stavby ,AUTOUMYVAREN a BAR KeZmarok,
Slavkovska s. €. 2057, parc. KN-C ¢&. 1649/3%

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

zriadenie vecného bremena na pozemku v katastralnom tuzemi KeZmarok, obec KeZzmarok,
zapisanom na Okresnom urade v KeZmarku, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢.
3573, vo vlastnictve Mesta Kezmarok v podiele 1/1, a to:

- parc. KN-C &. 3176, zastavana plocha a nadvorie o vymere 865 m?,

spocivajice v povinnosti Mesta KezZzmarok, ako povinného z vecného bremena:
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- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskych sieti, a to STL pripojovacieho plynovodu
k stavbe ,,AUTOUMYVAREN a BAR, KeZmarok, Slavkovska s. & 2057, parc. KN-C
¢. 1694/3 na sluziacom pozemku v rozsahu geometrického planu na zriadenie vecného
bremena,

- strpiet’ vstup avjazd opravneného zvecného bremena na sluziaci pozemok, pri
umiestneni, prevadzke, udrzbe aopravach STL pripojovacieho plynovodu a jeho
prislusenstva.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neurc¢iti v prospech opravneného z vecného
bremena KK — SOLARTECH s. r. o., Slavkovska 2057/19A, 060 01 KeZmarok,
ICO: 52 959 996 ako vyluéného vlastnika pozemkov parc. KN-C ¢&. 1694/3, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 334 m?, parc. KN-C ¢. 1694/4, zastavana plocha a nadvorie o vymere
400 m? a parc. KN-C ¢&. 1694/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 641 m? a stavby
autoumyvarei a bar so supisnym ¢islom 2057, postavenej na pozemku parc. KN-C 1694/3,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 334 m? v katastralnom uzemi KeZmarok, zapisanych
na Okresnom turade KeZmarok, ktastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 3445 v podiele 1/1,
Vrozsahu geometrického plinu vyhotovenom po ukondeni stavby ato diZzkou STL
pripojovacieho plynovodu s jeho ochrannym pasmom a prisluSenstvom na sliZiacom
pozemku. Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude uréena znaleckym
posudkom.

15. 18. Navrh na upravu uznesenia ¢. 150/2023 zo dna 05.05.2023 — zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemkoch v k.i. KeZzmarok v ramci_stavby
LMeStiansky dom, narodna Kkultirna pamiatka KeZmarok* v prospech Mgr. Mareka
Hovanaka a Ing. Lucie Hovanakovej, Levo¢ska 1767/2, Kezmarok

Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku

schvalPuje

upravu uznesenia ¢. 150/2023 zo dia 05.05.2023 tak, Ze:
povodny text v Casti

,, v prospech vlastnika pozemkov KN-C ¢. 381/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere
170 m? a KN-C ¢&. 381/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 137 m?

sa nahradza textom

»V prospech vlastnika pozemkov KN-C ¢. 381/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere
170 m? a KN-C ¢&. 381/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 155 m?“,
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15. 19. Navrh na tpravu uznesenia ¢. 44/2024 zo dna 29.04.2024 na zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZzinierskych sieti na pozemkoch v k. . Kezmarok, v prospech ZEDA
SLOVAKIA s.r.o., Nizna brana 2028, 060 01 KeZzmarok v ramci stavby ..,Apartmanovy dom
Kamenna bana*

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje
upravu uznesenia ¢. 44/2024 zo dia 29.04.2024 tak, Ze:

Za textom:
»- parc. KN-C ¢. 3342/2, ostatna plocha o vymere 45568 m>“

sa vypusta text:

- parc. KN-C ¢&. 3296/1, ostatna plocha o vymere 6777 m?“

15. 20. Navrh na tpravu uznesenia ¢. 88/2023 zo dna 13.03.2023 na zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. u. KeZmarok, v ramci_stavby
»Odberné elektrické zariadenie — 6 ks Zahradkarska osada Kamenna bana KeZmarok*
v prospech vlastnikov ziahrad

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvalPuje

upravu uznesenia ¢. 88/2023 zo dia 13.03.2023 tak, Ze:
za text:

,» - parc. KN-C &. 1995/59, orna poda o vymere 184 m?, parc. KN-C & 1995/113, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 16 m? a parc. KN-C &. 1995/215, orna péda o vymere 114 m?,
v katastralnom uzemi LCubica, zapisanych na Okresnom trade v KeZmarku, katastralnom
odbore na liste vlastnictva &. 1809, v bezpodielovom spoluvlastnictve manZelov Ing. Stefana
Karasa, rod.............. ,har. a manZelky Aleny KaraSovej, rod. ....................... ,
NAr. ..o ,obaja bytom Juzna 1531/1, 060 01 KeZmarok, v podiele 1/1,*

sa dopliia text:

»a parc. KN-C ¢. 3301/42, zahrada o vymere 75 m? v katastralnom tzemi KeZmarok,
zapisaného na Okresnom turade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1504,
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nar. .......c...... a manzelky Aleny KaraSovej, rod.................... ,nar. . ,0baja
bytom Juzna 1531/1, 060 01 Kezmarok, v podiele 1/1,“

povodny text v ¢asti:

» - parc. KN-C ¢&. 1995/60, orna poda o vymere 165 m? a parc. KN-C & 1995/216, orna poda
o vymere 129 m? v Kkatastralnom tuzemi Lubica, zapisanych na Okresnom trade
v KeZmarku, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢ 4790, v bezpodielovom
spoluvlastnictve manZelov Kamila Pitondka, rod. ............. ,nar. ... a manZelky Ing.
Anny Pitoiiakovej, rod. ............... ,nar. ... , Obaja bytom Toporcerova 1347/29, 060 01

KeZzmarok, v podiele 1/1,%
sa nahradza upravenym textom:

» - parc. KN-C ¢. 1995/60, orna péda o vymere 165 m?, parc. KN-C ¢. 1995/216, orna péda
o vymere 115 m? a parc. KN-C & 1995/256, zastavana plocha a nadvorie o vymere 14 m?
v katastralnom tizemi Lubica, zapisanych na Okresnom trade v KeZzmarku, katastralnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 4790, vo vylu¢nom vlastnictve Ing. Kamily Chovancovej,
rod. ..o ,nar. ... , bytom Odbojarska 3330/6, 058 01 Poprad, v podiele 1/1 a parc.
KN-C ¢&. 3301/43, zahrada o vymere 40 m? v katastralnom uzemi KeZmarok, zapisaného na
Okresnom trade v KeZmarku, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1764 vo vylu¢nom
vlastnictve Ing. Kamily Chovancovej, rod ................ ,nar. s , bytom Odbojarska
3330/6, 058 01 Poprad*

za text:

» - parc. KN-C ¢&. 1995/61, orna poda o vymere 150 m? a parc. KN-C ¢&. 1995/219, orna poda
o vymere 125 m? v Kkatastralnom tuzemi Lubica, zapisanych na Okresnom trade v
KeZzmarku, Kkatastralnom odbore na liste vlastnictva ¢&. 4791, v bezpodielovom
spoluvlastnictve manZelov DuSana Goceliaka, rod. ............... ,nar. ... a manzelky
Marie Goceliakovej, rod. .............. ,nhar. ... , 0Obaja bytom Toporcerova 1327/17, 060 01
KeZmarok, v podiele 1/1,

sa dopliiia text:

»a parc. KN-C €. 3301/44, zahrada o vymere 28 m? v katastralnom tzemi KeZmarok,
zapisaného na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1825
vV bezpodielovom  spoluvlastnictve = manzZelov DuSana  Goceliaka, rod................ ,

nar. ... a manZelky Marie Goceliakovej, rod. ............... ,nar. ... ,0baja bytom
Toporcerova 1327/17, 060 01 KeZmarok, v podiele 1/1,*
za text:

» - parc. KN-C &. 1995/62, orna poda o vymere 139 m?, parc. KN-C & 1995/117, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 16 m? a parc. KN-C & 1995/220, orna poda o vymere 102 m?,
v katastralnom uzemi Lubica, zapisanych na Okresnom urade v KeZzmarku, katastralnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 3058, vo vylu¢nom vlastnictve Glorie Sojakovej, rod. ............. ,
nar. .............. , bytom M. Lanyiho 1348/5, 060 01 KeZmarok, v podiele 1/1,“
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sa dopliiia text:

» - parc. KN-C ¢&. 3301/45, zahrada o vymere 23 m? v katastralnom tzemi KeZmarok,
zapisaného na Okresnom urade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1084
vo vyluénom vlastnictve Glorie Sojakovej, rod .................. Nar.......... , bytom
M. Lanyiho 1348/5, 060 01 Kezmarok v podiele 1/1,%

za text:

,» - parc. KN-C & 1995/63, orna poda o vymere 170 m?, parc. KN-C &. 1995/146, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 8 m? a parc. KN-C &. 1995/221, orna poda o vymere 129 m?,
v katastralnom uzemi Lubica, zapisanych na Okresnom trade v KeZmarku, katastralnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 4792, vo vlastnictve Ondreja Chamillu, rod. ............... , har.
................ , bytom Garbiarska 1442/15, 060 01 KeZmarok, v podiele 1/1,%

sa dopliia text:

» -parc. KN-C ¢. 3301/46, zahrada o vymere 34 m? v katastralnom uzemi KeZmarok,
zapisaného na liste vlastnictva ¢. 4716 vo vylu¢nom vlastnictve Marie Chamillovej, rod.
................ ,nar. ............., bytom Garbiarska 1442/15, 060 01 Kezmarok v podiele 1/1,%

povodny text v Casti:

» -parc. KN-C & 1995/69, orna poda o vymere 146 m? a parc. KN-C & 1995/222, orna poda
o vymere 128 m? v Kkatastralnom tuzemi Lubica, zapisanych na Okresnom trade v
KeZmarku, katastralnom odbore na liste vlastnictva €. 4793, vo vlastnictve Julie Tatranskej,
rod. ...ooooevvveennen. ,Nar. e, , bytom Generaila Stefanika 1200/7, 060 01 KeZmarok,
Vv podiele 1/1,“

sa nahradza upravenym textom:

. -parc. KN-C & 1995/69, orna poda o vymere 146 m? a parc. KN-C & 1995/222, orna poda
o vymere 128 m? v katastralnom uzemi Cubica, zapisanych na Okresnom trade v KeZmarku,
katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 4793 v bezpodielovom spoluvlastnictve manZelov
Karola Maslonku, rod. ............... ,ar. a manZelky Mgr. Gabriely Maslonkovej,
rod. ...ccoeee. ,nar. , obaja bytom Moziarska 1437/8, 060 01 KeZmarok,
v podiele 1/1 a parc. KN-C ¢. 3301/47, zahrada o vymere 27 m? v katastralnom tzemi
KeZmarok, zapisaného na Okresnom trade v KeZmarku, katastrilnom odbore na liste
vlastnictva ¢. 4717 v bezpodielovom spoluvlastnictve manZelov Karola Maslonku, rod.
....................... , har. .............. a manzZelky Mgr. Gabriely Maslonkovej, rod. ........................,
nar. ............ ,obaja bytom MozZiarska 1437/8, 060 01 KeZmarok, v podiele 1/1¢
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15. 21. Navrh na upravu uznesenia ¢. 89/2023 zo dina 13.03.2023 na zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskej siete na pozemku v k. i. KeZzmarok v ramci stavby ,.STL
PP + zmena osadenia HUP a merania zemného plynu“ v prospech spolo¢nosti Tatranska
mliekaren a.s., Nad tratou 26, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

upravu uznesenia ¢. 89/2023 zo dia 13.03.2023 tak, Ze:
povodny text v ¢asti:

svecné bremeno bude zriadené ,,in rem“ na dobu neurciti v prospech opravneného
z vecného bremena ako vlastnika inZinierskej siete STL pripojovaci plynovod, k stavbe ,,STL
PP + zmena osadenia HUP a merania zemného plynu, Tatranska mliekaren, Nad trat’ou 26,
KeZmarok*“ a to spolo¢nost’ Tatranska Mliekaren a.s., ICO: 31654363, Nad trat’ou 26, 060
01 KeZmarok, v rozsahu geometrického planu vyhotovenom po ukonéeni stavby a to dizkou
STL pripojovacieho plynovodu a jeho ochranného pasma na sliZiacom pozemku.
Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude urcena znaleckym posudkom.*

sa nahradza upravenym textom:

,vecné bremeno bude zriadené ,,in rem“ na dobu neurditi v prospech opravneného
Z vecného bremena Tatranski mliekarei a.s., Nad tratou 26, 060 01 KeZmarok, ICO:
31 654 363 ako vylu¢ného vlastnika pozemkov v katastralnom tizemi KeZmarok, a to parc.
KN-C ¢&. 2330/15, zastavana plocha a nadvorie o vymere 966 m?, zapisaného na liste
vlastnictva ¢. 364 v podiele 1/1, parc. KN-C ¢&. 2330/18, zastavana plocha a nadvorie o vymere
36 m? a parc. KN-C ¢&. 2330/11, zastavana plocha a nadvorie o vymere 3938 m?, zapisanych
na liste vlastnictva ¢. 2748 v podiele 1/1, v rozsahu geometrického planu vyhotovenom po
ukonéeni stavby a to dizkou STL plynovej pripojKy a jej ochrannym pasmom na sltiZiacom
pozemku. Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude uréena znaleckym
posudkom.*

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrel'ak, KarabinoSova, Jankura, Perignéth, Baranek, Siskova, Porubidn, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Kredatus, Matia, Simotiak, Levicka, Wagner, Fejercak

nepritomny: Bozon

Prijaté uznesenia dostali ¢. 147/2024, 148/2024, 149/2024, 150/2024, 151/2024, 152/2024
a 153/2024.

89



15. 22. Navrh na predaj nehnutel’ného majetku v areali byvalvch kasarni na ulici Michalska
k.i. KeZmarok formou obchodnej verejnej sut’aze a schvalenie jej podmienok

p. primdtor

- podotkol, ze to zhrnie za vSetky body tykajuce sa obchodnych verejnych sut'azi

- ide 0 plochy, ktoré st v uizemnom plane uréené na vystavbu bytovych domov

- v ramci kasarni hovoria o 2/3 plochy, ktoré vlastni mesto KeZzmarok

- zvy$na 1/3 je vlastnictvom PSK

- d’alSou lokalitou, s ktorou potrebuji nieco robit’, je byvala skolka na sidlisku Sever, kde je podl'a
uzemného planu uréenad stredna podlaznd bytovka resp. polyfunkcia, tzn. nielen byty, ale aj
priestory, ktoré maju sluzit’ pre verejnost’

- dany objekt, je v dezolatnom stave

- podotkol, ze m6zu mat’ aj ob¢ania dolného Severu pripomienky, Ze preco sa ni¢ nerobi, preco sa
ni¢ nerealizovalo, odpoved’ je preto, Ze tato Cast’ stale nie je dorieSena

- ak by sa vyriesila, vedeli by nastavit’ mozno zastavovaciu §tidio, ako upravit’ aj danu cast’ sidliska
- tretia lokalita je hangar, ktory je v havarijnom stave, maju na neho znalecké posudky, potrebuju
ho zasanovat’ a danu lokalitu vyriesit

- dana lokalita sa momentalne preraba na byty, skoro vsetky objekty v nej st uz zmenené na bytové
domy

- zékladna vec je, ze potrebuju k Sportovej hale verejné parkovacie miesta

- hovoria o polyfunkcii, kde podmienkou je, Ze 20 parkovacich miest zostane mestu, buda
odovzdané na mesto, vratane cesty, pricom nemozu byt’ zahrnuté v akejkol'vek zastavovacej stadii
alebo projektovom zamere, musia sluzit’ Sportovej hale

- d’al$ia podmienka je vybudovanie kanalizacie zhruba v sume 160 000,- eur

- filozofiou mesta je zacat’ stavat’ byty, pretoze ak neza¢nll, mdze garantovat, Ze rozvoj mesta
Kezmarok nemé budtcnost’

- darmo sa st'azuju, Ze aké drahé ndjomné tu je, Ze aj nové byty s drahé

- da sa to riesit’ len jednym spdsobom, Ze sa postavi vel'’ké mnozstvo bytov v ¢o najkratSom Case,
pretoZe ti, ktori budil investovat’ a chciet’ predat’ byt, budi musiet’ cenu prispdsobit’ trhu

- ak sa budu v meste stavat’ domceky po jednom dvoch, neklesnt ceny

- prioritou mesta je hromadnd bytova vystavba, stavat’ bytovky, jedno, dvoj, max. trojizbové

- celym principom je zrevitalilzovat’ zony, ktoré Spatia mesto a st uz pre nich momentéalne
bezpecnostnym rizikom, tak ako hovorili o Sihoti, ktord ked’ prejde, tak bude okamzite budova
zburana kvoli bezpec¢nosti obyvatel'stva

- takuto bezpecnost’ ohrozuje aj objekt na Severe, ktorym je Skolka

- musia to zasanovat’, pretoze uz to ohrozuje obyvatel'stvo, neplni to funkciu, nema ziaden zmysel
sa na to pozerat’, a aj z pohl'adu rozvoja mesta, $kolky a skoly musia celé prostredie jednoducho
revitalizovat’

- najlepsie je to tak, ked’ sa tam nieco postavi nové

- je tam cyklochodnik, most opraveny

- nemaju o ¢om Spekulovat’, par novych bytov tam len omladi Sever, pretoze je uz troSku vekovo
prestarnuty

- lokalita kasarne je kIicova pre rozvoj mesta
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- je to obrovsky projekt - 1,6 hektara, kde musia zasanovat’ v§etky budovy, musi sa vybudovat’
celd infrastruktura, cesty kanaly, elektrina, komplet vSetko

- definovalo sa, Ze by tam malo vzniknut’ minimalne 80 bytov a viac

- nehovoria o celej zone, aby ich to nemylilo, pretoze PSK tam ma d’alSiu Cast’, ktort asi tiez preda
a kde by podl'a neho mohlo vzniknut’ d’alsich 40 bytov

- kasarne su pre nich uz dost” aj vizualne nevhodnou lokalitou

- podotkol, Ze kazdl zonu si rozobrali do detailu kompletne, ku vSetkému st znalecké posudky, na
asanacie, na infrastruktaru, na vsSetko

- podotkol, Ze poslanci sami dobre vedia, ze ak by to zratali, tak by bolo v podstate idedlne, keby
to nickomu dali, aby to vobec spravil

- s vytipované minimalne sumy, uvidia, ¢i sa vobec niekto do toho prihlasi

- on ked’ sa rozpraval so stavbarmi, povedali mu, Ze sa im zda ta suma vysoka za kasarne

- verejna obchodna sut’az je na to, aby ukazala, ¢o trh dokaze vyprodukovat

- maju tam dané garancie, podmienky splnenia s vel'kymi sankciami, zabezpeky, ktoré si tam pri
jednotlivych objektoch také, aby zamedzili sa do toho zapojit’ Spekulantom

- len ten kto ma redlny zdujem stavat’, ten kto to vie redlne postavit’, tak len pre toho to bude
zaujimavé pre nikoho iného

- vedia garantovat’ ob¢anom mesta, ze do piatich rokov, by tu malo v meste pribudnut’ konkrétne
Z komer¢ného zdmeru mozno nejakych 80 bytov a do d’alSich rokov to bude pribudat’ kontinualne
S tym, Ze mesto na Sihoti planuje ndjomné byty, €ize budu kombinovat’ klasické komercné
najomné s ndjomnym byvanim

- budu tym chciet trochu regulovat’ aj cenu, aby to bolo vobec kupitel'né pre tych, ktori si vedia
zobrat’” hypotéky, vdcSinou ti, ktori tu chcli zostat, mladi, ktori maji rodinu a potrebuju sa
osamostatnit’

- zékladna otdzka je rozvoj, priemysel

- maju pracu, ale nemaju byty

- jednoducho, ak mesto neza¢ne stavat’ byty a nezmenti pristup k vystavbe, mozu spravit’ ¢o chcd,
no upadok mesta nezastavia

- podotkol, Ze vel'a 'udi odislo do Cubice aj Malého Slavkova, ktoré Ziji z toho, Ze oni v meste
nevedia schvalit’ ponuku pre vystavbu bytoviek

- je rad za bytovku, ktord sa podarila v minulosti, no odvtedy nevie poslancov mesta presvedcit,
aby sa zacala v meste vystavba

- ziada poslancov, aby sa k tomu postavili konStruktivne

- potrebuju stavat’, opravovat’ a dat’ l'ud'om byty

- mesto nemdze niest’ celt zodpovednost’ tarchy za rozvoj nejakého uzemia, ako su kasarne

- je to komer¢ny projekt, ktory sa vie len komercne spravit’

- vedia si vytipovat’ dve, tri lokality v rdmci mesta

- mapuju aktudlne lokalitu na sidlisku Juh, kde postavia ndjomné byty, ¢o bude nejakych 30 - 40
bytov, ale ten zvysok musi ist’ komercne

- podmienka u vSetkych projektoV je, Ze sa musia napojit’ na centralne vykurovanie

- trochu ho mrzi, Ze mesto t'ahd pozadu, navrhol im nech sa idu pozriet' na bytovky v Spisske;j
Belej, ktory je podla neho jeden z najlepSich projektov v rdmci okresu

- taktiez ho mrzi, ked’ ide do Cubice a vidi bytovku, ktora vyzera ako na Gen. Stefanika, pricom je
tam vSetko uz predané
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- vedia tiez, Ze v ramci obce Lubica sa chystaji d’alSie takého lokality

- ozrejmil, Ze toto nie je priamy predaj, je to obchodné sutaz, kde sa mézu prihlésit’ aj poslanci

- vyzval ich, aby uvedené obchodné sut’aze podporili, pretoze je to vystavba bytov a bude to sluzit’
pre obCanov mesta

- je to v ich rukach, ¢i to schvalia alebo nie

- nasledne sa opytal p. JuriSovej, ¢i sa chce k bodom vyjadrit’ a nasledne otvoril rokovanie k bodu
15.22

- ked’ze sa nikto nezapojil do diskusie, poziadal o precitanie uznesenia navrhovu komisiu
Naésledne rokovaciu salu opustili poslanci za klub KDH a poslanci klubu nezavislych. Primator
mesta poziadal opdtovne o prezentaciu sa poslancov, aby zistil, ¢i je MsZ uznéasaniaschopné.
Nakol’ko sa prezentovalo len 7 poslancov, vyhlasil 30 minatovua prestavku, ked’ze kvorum na
rokovanie je 10 poslancov.

Po prestavke primator mesta skonstatoval, ze podla § 5 ods. 9 rokovacieho poriadku klesol v Case
18.30 pocet poslancov pod pocet uznasaniaschopnosti. Uviedol, Ze podl'a tohto paragrafu
a odseku, ak sa nezide dostato¢ny pocet poslancov do 30 minut po ¢ase ur¢enom, ako zaciatok
rokovania MsZ alebo ak klesne pocet poslancov pocas rokovania tak, Zze MsZ nie je sposobilé
rokovat’ a uznaSat’ sa nepretrzite 30 minut, predsedajici rokovanie prerusi a zvold do 14 dni.
Nasledne vyzval poslancov, aby sa znovu prezentovali. Na zdklade prezentéacie skonstatoval, Ze
z celkovo opravnenych poslancov, ktori sa zii€astiiuju rokovania MsZ v pocte 18, je pritomnych 6
poslancov, z ¢oho vyplyva, Ze nie je splneny § 5 ods. 9 rokovacieho poriadku. Nakol'’ko MsZ nie
je schopné rokovat’ a uznésat’ sa, prerusil rokovanie MsZ a urcil ho na pondelok 23. 09. 2024
0 13:00 ho., kde sa prerokuju body, ktoré neboli prerokované dnes.

Podotkol, e vel'mi ho mrzi, Ze kluby KDH a klub okolo p. Siskovej namiesto konstruktivnej
diskusie alebo komunikacie hl'adali dévod, ako opustit’ rokovaciu salu a vobec sa k tymto bodom
nevyjadrovat’, pretoZe sa jednd o vystavbu bytov a verejné obchodné sutaze. Dodal tiez, Ze po
rokovani klubov mal informaciu, ze klub KDH aj klub p. Siskovej budu proti tymto bodom, na &o
ich aj upozornil. Chece ich vyzvat, aby sa nielen vratili do rokovacej saly a prisli na MsZ
23.09. 2024 0 13: 00 hod., ale aby boli pozitivni a prisli s rozvojovymi projektami. Podotkol, Ze
tym, Ze nebol schvéaleny tver, ktory mal priniest’ KeZzmarku d’alSie rozvojové projekty, klub KDH
aklub okolo p. Siskovej zmaril realiziciu mnoZstva projektov, ako aj spustenie obchodnych
stt'azi. Musi konstatovat’, Ze takymto spravanim speju skor k destrukcii mesta, ako k jeho rozvoju.
Tym, ktori zostali chce pod’akovat), ze tu zotrvali, podporili uznesenia, ktoré boli schvalené a chce
im popriat’ pekny zvySok dna. Takisto pod’akoval aj technikom za perfektnu pracu a Spickovu
techniku, ktora tu dnes videli. Nasledne ukoncil zasadnutie MsZ.
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POKRACOVANIE MSZ ZO DNA 16. 09. 2024 DNA 23. 09. 2024 O 13:00 HOD.

p. primdtor

- oznamil, Ze p. Simonék poziadal p. viceprimatora o posun zadiatku rokovania MsZ o 15-minat
a Z tohto dévodu ¢akame, po uplynuti lehoty nasledne poziada o prezentaciu poslancov

- opatovne vyhlasil 15-mintitovia prestavku, nakol’ko poslanci poziadali o d’al§ich 15 mintit naviac
- ked’Ze kluby dorokovali, uviedol, ze ked'ze minulé MsZ, ktoré sa konalo 16. 09. 2024 bolo
prerusené z dovodu poklesu poslancov pod nadpoloviént vaésinu podl'a § 5 ods. 9, ktory nasledne
precital, vyhlésil 30 minitova prestavku, po ktorej nasledne vyzval poslancov na prezentaciu,
ked’Ze nebola nadpolovi¢na vac¢sina, prerusil MsZ a zvolal jeho pokra¢ovanie na dnes

- nasledne poziadal poslancov prezentovat sa

- po prezentacii skonstatoval, Ze pritomnych je 18 poslancov, takze MsZ je schopné uznasat’ sa
ako aj rokovat’

- nasledne otvoril bod programu ¢. 15.22, a to Navrh na predaj nehnuteI'ného majetku v areali
byvalych kasarni na ul. Michalska, k. 1. Kezmarok formou obchodnej verejnej stitaze a schvalenie
jej podmienok

- podotkol, Ze sa eSte raz vrati K podstate materialov, ktoré budt nasledovat’

- mesto Kezmarok, ako a aj on dlhodobo sleduje vyvoj v okolitych obciach, ako aj demograficky
trend v meste Kezmarok

- pri¢ina je jednoznacnd, nie st byty, nie je moznost’ kde byvat’ ¢i uz pre mladé rodiny alebo tych,
ktori byvaja s rodicmi

- Z daného dovodu véacsina l'udi zhana byvanie v okolitych obciach ¢i uz v Malom Slavkove,
Vlkovej alebo Lubici

- rovnako vnima aj aktivitu SpiSskej Belej

- V predchadzajicom obdobi, ked’ boli navrhnuté tieto zony, nebola ochota MsZ riesit’ tito tému,
a preto sa k nej dostavaju teraz

- ked’Ze v ramci tzemného planu su vyclenené plochy a Gzemia, kde je mozné stavat’ bytovky,
zamerom je hromadna bytova vystavba, hlavne dvoj a trojizbovych bytov, ktoré budu aj finanéne
prijatel'né pre vSetky vekové skupiny alebo tych, ktori sa chcti osamostatnit’ od rodi¢ov

- Z daného dovodu st vyc€lenené tri izemia, ktoré sl urené ako prebyto¢né alebo urcené na d’alsiu
vystavbu, ato uzemie byvalych kasarni, byvald materska Skolka na sidlisku Sever, kde je
planovana polyfunkcia, a cast’, kde pri Sportovej hale je hangar, ktory na zdklade statickych
posudkov je ur¢eny na likvidaciu a kde v ramci izemného planu by mohla byt’ polyfunkcia

- zakladny princip je v tom, Ze mesto si je vedomé, ze bude musiet ak sa im tieto priestory
a pozemky nepodari predat, dané objekty sanovat’ z vlastnych zdrojov, ¢o nebudi malé financné
prostriedky

- V pripade kasdrni moZe garantovat, Ze mesto na to nema, pretoze to st obrovské zdroje

- ¢o sa tyka hangaru, je to otdzka tieZ uZivanie, pretoZe maju staticky posudok, ktory hovori, Ze je
to nevyhovujica budova na uzivanie

- dant budovu budlt musiet’ asanovat’ z vlastnych zdrojov

- ¢o sa tyka Skolky, ti, ktori tam byvaji sami vedia, ze dana budova je tieZ v dezolatnom stave
a vyzaduje si asanacia
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- je tam zaroven aj umelecké dielo, ktoré nemo6zu odstranit’, pretoze je zaradené do kultrnych
pamiatok

- vSetko je to vycislené, su to statisice a ha to v ramci mestského rozpoctu zdroje nemaju

- tieto plochy povazuju za plochy vhodné pre vystavbu bytov

- vyrieSia tym aj problém, ktory v meste maju, a to vynalozenie vlastného mnozstva prostriedkov
na to, aby zabranil ¢i uz ohrozeniu zivota alebo $kodam, ktoré by mohli nastat’

- 2 daného dovodu vsetky tieto tri uzemiu su teraz vyclenené ako body, kde davaju navrh na predaj
nehnutel'ného majetku s tym, Ze v kazdej jednej je presne Specifikované, ¢o mesto vyzaduje

- ¢o sa tyka hangéru dodal, Ze je tam poruchové kanalizicia, ktord sa musi realizovat’, pretoze je
ohrozené aj fungovanie Sportovej haly a takisto je to ndklad na mestsky rozpocet

- dali to ako podmienku tomu, kto by mal zdujem o dant plochu, Ze na svoje néklady to musi
vybudovat’

- samozrejme tam musia byt nechané aj parkovacie miesta pre verejné ucely pre fungovanie
Sportovej haly

- chce poziadat’ poslancov, aby podporili tieto navrhy, pretoze je to prvy krok v rdmci mesta
Kezmarok, aby mohli postavit’ byty pre 'udi a aby vyriesili problémy, ktoré s pred nimi, a to
nielen sandciu tychto budov, ale aj vybudovanie kanalizacie, parkovanie, odstranenie kultirne;
pamiatky a jej presun

- doplnil, Ze budovy v kasarniach stracaji na hodnote, naruSuje sa ich statika, pricom dobre vedia,
ze doslo aj k zruteniu Casti jednej budovy

- zial’, na opravu tychto objektov momentalne nemaju financné prostriedky

- mesto ma zakladnu podmienku starat’ sa o svoj majetok, takze preto davaju takyto navrh

- vie si predstavit’ aj pozitivne veci, aj vyriesenie problémov, ktoré s tym maju

- doplnil, ze dobre vedia, ze na ul. Sihot’ maji d’al$iu plochu, kde st zlozité majetkové vzt'ahy
a kde sa vel'mi t'azko riesil jej ucel

- mesto ma takisto podmienku asanovat’ budovu, ¢o schval'ovali uz na predchadzajacich MSZ

- podotkol, Ze tam budu riesit’ najjomné byty, najomnt bytovku s polyfunkciou

- je to to, Co chct, a to stavat’ najomné byty, ako aj pontknut’ plochy na vystavbu komerénych
nehnutel'nosti

- V ramci ndjomného byvania vytypovali plochy na sidlisku Juh a pripadne inych castiach, kde by
planovali moZno jednu nidjomnua bytovku eSte postavit’, a to z dovodu, Ze eviduju 122 Ziadosti
0 njjomné byvanie

- predpoklada, Ze ak by sa im podarilo spustit’ masivnu vystavbu bytov v ramci Kezmarku, tak
Cast’ tychto ziadosti, by si Ziadatelia vyrieSili vlastnym byvanim

- tym, Ze postavia resp. za¢nu s jednou bytovkou a potom druhou, by vyriesili cely problém
byvania v rdmci mesta KeZmarok

- upozornil eSte na jeden dolezity fakt, a to, Ze klesd v meste pocet obyvatel'ov, kde ozrejmil, ze
I'udia neodchédzaja do Bratislavy alebo Prahy, ostavaju v regione, hl'adaja si byvanie a presuvaju
sa do okrajovych casti alebo do inych obci v susedstve mesta

- tym, Ze im mesto nevie poskytnit’ byvanie, nevie zvratit ani tento demograficky trend
klesajaceho poctu obyvatelov

- tym, Ze klesa pocet obyvatel'ov, klesaju aj podielové dane

- ak sa tento trend do buducna nezvrati, nebuda mat’ dostatok zdrojov na financovanie ¢i uz Sportu
alebo na to, aby sa v ramci mesta mohlo investovat’
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- konkrétne pri 150 bytoch, ktoré su v tychto troch bodoch hovoria 0 360 000 eur len zo zakladu
a podielovych dani, okrem toho st tu dane z majetku a inych ¢innosti, plus zdroje, ktoré by l'udia
minali na ozivenie mesta

- Z tohto pohl'adu pocet obyvatel'ov priamo stvisi s rozvojom mesta a tym, ako mesto funguje

- ak tu ti 'udia nebudid, nemoze fungovat’ ani mesto

- chce ich preto vyzvat, ked’ze hovoria o rozvoji, aby uvedené obchodné sut'aze podporili a tym
nastartovali prvy krok, aby sa mohlo vobec zacat’ stavat’

- podotkol, Ze o sa tyka navrhu cien, je to len zaciatok

- je to verejna obchodna sut'az, do ktorej sa mdze prihlasit’ ktokol'vek vratane poslancov a moze
uvedené stavby realizovat’

- je to najtransparentnejsi a najobjektivnejsi prostriedok, ako sa uvedeny majetok predava

- na vSetko boli vypracované znalecké posudky, nielen na hodnotu pozemkov, ale aj asanacii
a vypracovania akejkol'vek infraStruktary

- vSetky tieto posudky im mézu byt predstavené, pricom ich tam maji vycislené aj v hodnotach

p. prednostka

- podotkla, Ze o potrebe byvania p. primator uz hovoril

- ona by sa dotkla viac podmienok obchodnych verejnych stut’azi, ktoré maja pred sebou

- podotkla, Ze vel'mi dlho premyslali a navrhovali ich tak, aby boli vo verejnych obchodnych
sut'aziach uspesni a vyhli sa akymkol'vek Spekulativnym moznostiam, ktoré by pripadali do tivahy
- nizka pociato¢nd kupna cena je len zaklad

- kazdého potencialneho zaujemcu zavizuju k dodrziavaniu viacerych podmienok

- prvou je pomerne vysoka zabezpeka

- druhou v pripade kasarni je odstranenie environmentalnej zataze

- d’alsou je vybudovanie minimalneho pocétu 80 bytov v danom aredli, pripojenie na centralny
teplovod v ramci mesta, vybudovanie verejnoprospesnej obsluznej komunikacie, ktora bude
odovzdana mestu

- ide 0 okrajové podmienky, ktoré vyraznym spdsobom finan¢ne zat'azia pripadného kupujiceho

- podotkla, Ze si treba v§imnut aj to, v akom technickom stave dané budovy st

p. JuriSova

- uviedla, Ze minimalna kipna cena bola stanovend na zéklade toho, Ze dali vypracovat’ znalecky
posudok a statick(l analyzu

- je tam tieZ oporny mur, ktory je v havarijnom stave

- podotkla tiez, ze na vSetky tieto podmienky a zavézky st viazané adekvatne pokuty, ktoré mozu
byt udelené aj opakovane

p. Simoridk

- opytal sa hlavného kontroléra, ze ked’ schvalovali Maly Slavkov predtym, bolo povedané, ze
musia vychadzat’ zo sumy znaleckého posudku

- teraz sa mu uvodna cena 250 000,- eur nezda az tak vyhodna, ked’Ze isli pod cenu znaleckého
posudku

- opytal sa tiez, Ci to je vObec mozné, takto ist’
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p. primdtor

- podotkol, Ze st tu dva znalecké posudky, a to asanacia 2,2 miliéna eur a cena znaleckého posudku
1,6 milioéna eur

- Z toho vyplyva, Ze cena, ktorG maju uvedenu je minimalna cena, tzn. ktokol'vek to tam chce
realizovat’, vzdy vezme do tvahy naklady verzus cenu

- podotkol, Ze nie je dolezité¢ aka cenu tam napisu, dolezité bude aki vygeneruje trh na zaklade
podmienok

- oni davaju podmienku minimalny pocet bytov, plus nesie investor vSetky t'archy, ktoré tam su,
a na ktoré moze pri asanécii narazit’

- podotkol tiez, Ze vsetko je to v zmluvach

- ozrejmil, ze teraz, ked’ odstranovali ti jednu Cast’ envirozat'aze, tak ta vysla okolo 3 milionov eur
- Z tohto pohl'adu je cena, ktora je tam navrhovand — 250 000 eur, taky odrazovy mostik

- podotkol, Ze m6zu dat’ prvi cenu vysoku, ale ich zdmerom nie je hned’ na zaciatku vsetkych
odradit’

- ide im o0 tom, aby sa nad tym zamysleli a aby na zaklade svojich prepoc¢tov ponukli najlepSiu
cenu aka je

- predpoklada, ze tato cena moze byt pre nich zaujimava, ze ich troSku naldka na to, aby sa vobec
nad tym zamysleli a aby predlozili ponuky

- zopakoval, Ze cena nie je mementom, neznamena, ze za takuto to chcl predat, je to minimalna
cena, pod ktoru to nepredaju

- ak sa nen4jde Ziaden uchadzac, sit'az sa bude musiet’ opakovat’

- maju za to, Ze tieto podmienky su tvrdé, priCom ich takto dost” tvrdo aj chceli nastavit’

- sut’az sa vie opakovat trikrat za tych istych podmienok, a potom sa opat’ musi vratit' na MsZ, kde
uz tieto podmienky mozu byt zmiernené

- nehovori, ze budu, ale mézu, priCom on sam teraz nevie povedat, ¢i je vobec niekto, kto by to
bol ochotny za danych podmienok kupit’ a realizovat’ to

- maju vSak zdujem najst’ realnych investorov, ktori stavaji, a nie priekupnikov, ktori si to kupia
a budu s tym Spekulovat’, a prave preto st dané sankcie dost’ tvrdé

- snazia sa n4jst’ realne takych investorov, ktorych uz to, Ze do toho investovali na zaciatku, bude
tlacit’ aj dokoncit’ to

- su tam tvrdé sankcie, Ze dovtedy musi postavit’ tol’ko a tol’ko bytov, z ¢oho vyplyva, Ze musi
budovy zasanovat’ a opravit’ hlavnu cestu, ktora sa ruca a kde bude potrebny masivny zasah

- ako im uz na zacCiatku povedal, maji zaujem rieSit' problémy, ktoré v mestu si, ¢i uz
s kanalizaciou, budovami alebo S asandciou a neinvestovat’ do toho vlastné prostriedky, ktoré
vedia pouzit’ na iné ucely, ako na podporu §kol, $kdlok, vystavbu, opravu vnutroblokov atd’. a skor
to dat’ ako tarchu tym, ktori maju zdujem nieco realizovat

- ak si myslia, Ze v rdmci mesta je vystavba taka lukrativna, nech sa pozri na Cubicu, kde maju
pozemky ako pol'nohospodarsku podu, nemusia do toho investovat, ziskaji povolenie a Stavia sa
- podotkol, Ze tu st podstatne niekde inde postavené pociato¢né investicie, ako ked’ si ma niekto
kapit’ zonu s takymito nakladmi a do toho investovat, aby nieco spravil

- je to verejna obchodna sutaz, ak sa niekto prihlasi OK, ked’ sa neprihlasi, no tak ni¢, opit’ sa to
vrati na MsZ a opit’ sa o tom bude rokovat’

- chee povedat’, Ze tu sa moze prihlasit’ ktokol'vek, vratane poslancov, vratane jeho, je to verejna
obchodnd sut’az, ktord je najtransparentnejSim predajom aky existuje
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- jednoducho, kto splni dané podmienky a ma zaujem to kupit, ten da viac a berie to, to je celé

- cena je minimalna, nie maximalna a ak sa vySplha nahor, tak to len uvitaja

- nevie presne kol'ko percent musi byt v kasariach zburanych, ale mysli si, ze je to 60 - 70 %,
skoro 23 budov, pricom su to ndklady toho, kto by tam Siel, priCom kto je stavebnik tak si vie
uvedomit’ a preratat’ si to

- uvidia, mozno sa niekto najde a mozno nie

p. JuriSovd

- podotkla, ze ked’ bolo schval'ované pol'nohospodarske druzstvo, tak vychadzali zo znaleckého
posudku, kde nemali asana¢ny posudok

- dopadlo to tak, ze su nepredajné a museli pristupit’ k znizeniu ceny, ktora ani tak nebola predajna
- nasledne to bolo za polovicku, ¢o zakon dovol'uje

- je to vyslovene tak, Ze v obchodnej verejnej stit'azi vyslednt cenu generuje trh, priCom dokonca
moze byt podla zakona aj nula

p. Siskovd

- podotkla, ze pred minulym prejednavanim tychto bodov, avizoval p. primator, ako buda poslanci
hlasovat’

- dodala, Ze predtym, ako sa dostali k danym bodom oni, ako poslanci, v priebehu MsZ
komunikovali a hl'adali schodné riesenie odpredaja, aby neokradli mesto ¢i neposkodili obéanov
- ¢o sa tyka odpredaja kasarni, chce poukdzat’ na jednu vec, a to prijazdovu cestu, ktord ma slazit’
ako komunikécia k bytom, ktoré sa tam planuje vystavit’

- ta je v osobnom vlastnictve rodiny Bachledovej a Pisonove;j

- p. Pisonova jej spomenula, ze ku kolaudaénému rozhodnutiu sa dostali nejakou praktikou zo
strany mesta a tymto rozhodnutim nevedomky suhlasili s vyvlastnenim ich majetku

- opytala sa, ¢i sa k tomu vedia vyjadrit’ a ak by bol priestor, tak by bola rada ak by si vypoculi aj
nazor p. PiSonovej

p. primdtor

- podotkol, Ze €o sa tyka cesty, cesta bola schvalena v ramci uzemného planu

- ak si to vedia predstavit’ je tam most, a za tym mostom je cestd, ktora pokracuje d’alej na Niznu
branu

- riesili to s p. Pisoniovou a p. Pisoiom uz pred dvomi rokmi, kde im ponukol, aby si vybrali, ze
ked’ze tam ide cesta a bude cesta, pretoze ina¢ to uzemie nie je mozné rozvijat, maji na vyber
jednu vec, bud’ tam nebude ni¢, alebo tam ta cesta ako povodne bola bude

- takze bud’ sa mesto vzda celého tzemia, 1,6 hektara, alebo tam cesta bude jednoducho existovat’
tak, ako existovala desiatky rokov

- ozrejmil, Ze je tam most, za ktorym p. Pisoit vybagroval a zacal hovorit, ze tam t4 cesta
neexistovala

- Z toho dovodu v ramci aj kolaudacnych rozhodnuti bol na to upozorneny

- vratil sa k tomu, ze pred dvomi rokmi p. Pisoniovi navrhol, aby si nasli iny pozemok, ktory by
Mu V ramci mesta zamenili, pretoZe ta komunikdcia tam musi byt’, aby nebol ukrateny na svojich
pravach, ktoré ma ale, zial’, nenasli zhodu
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- hl'adali iné plochy, ktoré by mu pontkli na zdmenu, ale ked’Zze nedoslo k zhode, tak mesto
suhlasilo s vystavbou, pricom do podmienok p. Pisoni dostal, ze tam dana cesta jednoducho je

- podotkol, Ze uz pri rieSeni projektovej dokumentacie bol vyzvany stavebnym uradom, aby upravil
projekt tak, aby do budticna neohrozil vystavbu cesty, ¢ize o tom vie

- bol na to upozoriiovany a nasledne aj upravil projektové dokumentaciu tak, ze bola schvalena na
stavebné konanie a dostal stavebné povolenie

- i8iel do toho so vSetkymi upozorneniami, ze tam ta cesta do budicna vybudovana bude, projekt
bol urobeny tak, aby neohrozil vystavbu cesty

- teraz pri kolauda¢nom ma detto poznamku, Ze cesta tam vybudovana bude, pretoze inak ako jej
vybudovanim sa uvedené tizemie rozvijat’ nevie

- podotkol, Ze ak sa toto nevyriesi a opét’ sa to dostane na schvalovanie MsZ, tak sa tam robit’ ni¢
ani neda

- Z jeho pohl'adu je tam iny krok, kde budu pripravené znalecké posudky a navrh na vyvlastnenie,
ktory dostant poslanci na schvalenie na MsZ a mesto prikro¢i k tomu, Ze cestu tam vybuduje

- je to vnutroarealova cesta v ramci kasarni, ktora tam existovala desatroCia, pri¢om si nevie teraz,
predstavit, Ze sa tvaria, Ze tam nic neexistuje

- most, ktory tam je, nikdy nebol stavany do prazdna, bol prepojeny na komunikaciu ako taku a aj
parametre tej cesty su budované ako cesta

- podotkol, Ze rovnaké podmienky tam mé aj p. Fudaly aj p. Bachleda, ktori st si tieZ vedomi, Ze
mesto tam ti cestu vybudovat’ musi

- ak chce, moze sa p. Pisoiivod vyjadrit’, ako prebiehalo stavebné konanie a ¢i upravovali projekty,
ked'Ze tam mali r6zne nakreslené schodiska na tto cestu a potom to prerabali, aby to mohli dat’
na druhu stranu, S ¢im suthlasili, pretoze ich prerobili a dali ich na schvaleniu mestu, ktoré im na
zaklade toho vydalo stavebné povolenie

- podotkol, ze bez toho, aby tie projekty neupravili, stavebné povolenie by nedostali, a to isté aj
kolaudaéné rozhodnutie

- vedia 0 tom uz od zaciatku, ked’ sa s p. Pisofiom rozpraval o zdmene pozemku, kde im navrhli
ako rieSenie n4jst’ iny pozemok alebo doplatit’ resp. vyplatit’ ho

p.JuriSovd

- ozrejmila, Ze 4no v izemnom plane je tam verejnoprospesna komunikécia, ktord je mozné
vyvlastnit’

- jej nazor je taky, Ze ked’ sa to v minulosti predavalo stkromnym osobam, tak tato cesta mala byt
delimitovana a ak to tak nebolo, ostala v podstate v sikromnych rukach

- dodala tiez, Ze maju pravo na vyvlastnenie a in€ rieSenie tam nie je

p. Pisoiiovd

- ozrejmia, ze mesto Kezmarok v roku 2023 poziadali o stavebné povolenie na dve stavby, a to
garaz a nadstavbu s pristavbou, kde boli uvedené nejaké body, kde bod ¢. 24 v stavebnom povoleni
bol, Ze stavebnik je obozndmeny so zdmermi mesta

- na zdklade toho sa informovali aké zamery ma mesto s danou komunikaciou, kde im bolo
vysvetlené, ze teda bude cesta vyvlastnena, lebo mesto ma na to pravo

- zacali sa nejaké konania, pisali na mesto, mesto im oznamilo, Ze ak sa im nepaci, maju sa z danej
lokality vystahovat’
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- prebehli d’alsie komunikacia medzi nimi a mestom, kde mesto navrhlo, ze im mézu poskytnut’
nejakt nahradnt budovu, k Comu sa, zial’, nevedeli pat’ mesiacov vyjadrit’

- na zaklade danej veci im bolo nasledne dané stavebné povolenie na dve stavby

- tohto roku samozrejme prebehli tiez rozne komunikacie s mestom, kde zakazdym mesto tvrdilo,
Ze ma pravo vyvlastnit’ tato cestu

- ked’ sa pytala na zamer s aredlom byvalych kasarni, bolo im povedané, ze tam bude mestecko,
byty, boli to rdzne moznosti ale nikdy im nevedeli povedat’, preco prave ich cesta

- podotkla, Ze vchod do kasarni je z ul. Michalskej, d’alej okolo telocvicne p. Janceka

- 15. augusta poziadali stavebny urad o kolauda¢né rozhodnutie na dant garaz, pricom
p. Pajakova prisla, bolo zrealizované kolauda¢né konanie s tym, ze im bolo povedané, ze ak sa
v dany dei zrieknu odvolania, budi mat’ kolauda¢né rozhodnutie okamzite

- jej muz to v dobrej viere podpisal a 19. 8. 2024d im bolo doruc¢ené kolauda¢né rozhodnutie cez
slovensko.sk, kde je uvedend aj podmienka, podl'a ktorej sa zriekaji odvolania a z uvedené¢ho
dévodu v pripade buducej stavby verejnoprospesnej komunikacia si uzivatelia garaze nebudu
narokovat’ ndhradu $kod v pripade negativnych uc¢inkov vzniknutych v dosledku realizéacie
a prevadzky buducej komunikacie

- podotkla, Ze ak sa im vyvlastni cesta pridu o parkovacie miesta

- podotkla, Ze na to im bolo povedané, ze im budu poskytnuté parkovacie miesta v podzemnych
gardzach na Juhu

- opytala sa ako moze mat’ parkovacie miesta k prevadzke na Juhu

- dodala tiez, ze pride o dost’ vel'a parkovacich miest ¢i uz pri stavbe alebo garadzi a akonahle sa
zdvihne cesta 0 1,5 mesta bude im zamedzeny vstup ako do garaze, tak aj do prevadzky

- opytala sa ako to chce mesto riesit

p. JuriSovd

- nechce sa vyjadrovat’ ku stavebnym veciam, no mysli si, ze ked’ pani stavala tie budovy mala
mat’ na zreteli, Ze je to verejnoprospesnd komunikacia

- podotkla, Ze ak sa na to pozrua, dany vjazd je robeny naozaj ako vjazd do kasarni

p. Pisofiovd
- zopakovala, Ze cesta sa bude dvihat’ o 1,5 metra, ¢im pridu 0 vstup do garaze aj do prevadzky
- podotkla tiez, Ze posuvali schodiste, pretoZe podla pani im nesedeli Stvorcové metre

p. primdtor

- moze k tomu len povedat’, ze odmalicka chodil do kasarni, ten most tam bol funkény, chodili tam
aj tanky, aj vetriesky a zahadne za tym mostom to zmizlo

- podotkol, ze to vybagrovali Pisoniovci a zacali sa tvarit, Ze ten most tam v podstate kon¢i, a ze
za nim ni€ nie je

- podotkol tiez, Ze tam bol nasyp, ktory tieZ odstranili

- most teraz ide do prazdna, lebo tam niekto odbagroval v podstate celu cestu

- teraz tvrdia, ze od zacCiatku akoby tam cesta nebola, pri¢om on si odmala pamétd, Ze tam ta cesta
bola

- podotkol, Ze ich na to upozoriiovali, Ze bez tej cesty nie je to uzemie vyuZzitelné
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- podotkol, ze im ponukali akukol'vek budovu alebo priestor v ramci mesta, kde by si mohli
podnikanie rozvinut, no nie je zodpovedny za to, Ze Ziaden adekvatny priestor alebo pozemok
nenasli

- zial', dana komunikécia tam musi byt’, pretoze tam cesta vzdy bola a nevie si predstavit’, ze sa
maju teraz tvarit, Ze tam neexistuje

- 4&no, momentalne existuje za mostom vel’ka diera, a to je vSetko

- oni im davali len jednu podmienku, Ze suhlasia s vybudovanim garaze, ze tam budu mat
prevadzku, ale musia reSpektovat’ to, Ze mesto mé zaujem tu cestu tam vybudovat a pripojit’ dané
uzemie na ulicu Niznd brana

- druha vec, ¢o im kto povedal v nejakom konani, za to on nemoze, nebol pri tom

- ako im tvrdil od zaciatku, jednoducho ta cesta je dolezitd, pretoze mesto si nemoze dovolit’ nechat’
dané uzemie tak

- ano, boli tu ndvrhy aj od predchadzajuceho MsZ, ze sa tam vybuduje park

- berie aj ich navrh, Ze je tam chodnik od $portovej haly, ale ten neumozni aby sa tam dostali autom
a jediné zokruhovanie, kadial’ by sa tam dalo dostat’ je ten most, pricom po fiom chodili aj tanky
a bol tam aj najazd

- mesto ma tiez svoje moznosti a paky, ma zaujem rozvijat’ izemia, ma zaujem aby tam boli byty
- vie, Ze nie vzdy je to vSetkym prijemné ale keby nekomunikovali, nehl'adali moznosti...

- zopakoval, Ze boli na to upozoriovani aj v stavebnych konaniach a aj teraz, Ze tam té cesta bude,
ale ako keby stale kalkulovali, ze bud’ presved¢ia nieckoho tu z poslancov alebo Ze to nejako
zablokuju a ze to tam nebude

- garantuje im, Ze ind moznost’ tam nie je

- Michalska je cesta prvej triedy, kde im nedovoli dopravny inSpektorat to, ¢o p. Pisoniova
spominala

- musi to mat’ zokruhovanie

- X-krat im povedal, nech hladaji iné moznosti, no ked’ chceli stavat, musia reSpektovat’ ti
podmienku, Ze raz mesto tam t komunikdacia postavi a ze sa im st’aZi pristup

- podotkol, Ze i8li aj s tym timyslom do toho, a teraz, ak tam vzniknu nejaké dodato¢né naklady,
no tak to budu riesit’ a komunikovat’

p. prednostka
- podotkla, ze p. Pisonova to povedala tplne presne, scasti obmedzia pristup do ich

podnikatel'ského priestoru a s¢asti obmedzia parkovacie miesta

- dodala tiez, Ze ziadna sanacia budovy ani ni¢ ostatné neprichadza do uvahy

- stuhlasi s tym, Ze je to sCasti stazené ich podnikanie a na otdzku, ako to chce mesto riesit
podotkla, Ze p. Pisoniova zodpovedala otazku sama, ze mesto to v svojich podmienkach na
stavebné aj kolaudacné povolenie vyrieSené ma

p. Pisoriovd

- opytala sa p. primatora, Ze ked’ tvrdi, ze vzdy boli na to upozorneni, pre¢o v roku 2012, ked’
platili za zmenu izemného planu, tam dana podmienka nebola

- pre€o, ked’ si otvarali prevadzku na Niznej brane tdto podmienka tam nebola

- ozrejmila, Ze upozorneni boli na to prvykrat, ked’ ziadali o stavebné konanie, a to nevedeli 0 aky
bod ma vlastne mesto zaujem
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- dodala, ze nebyt’ stavebného konania, tak dodnes nevedia, Ze sa ma ta cesta vyvlastnit,, a preto
poziadala p. primatora nech nehovori, ze na to boli upozornovani od zaciatku a ze niekol’kokrat
o0 tom komunikovali

- ked’ boli ochotni uz na zaklade jednania mesta sa prestahovat’ a poziadali mesto nech im da
nejaka budovu, tak sa mesto tvarilo ako mftvy chrobak pat’ mesiacov

- nikto sa im neozval, ziadna budova im nebola poskytnutd a ked’ jej manzel chodil za p.
primatorom ako na klavir bolo mu povedané este pockajte, h'adame

- teraz hovori, Ze im vysli v Gstrety a budovu im chceli ponuknut’

- podotkla, ze ani jednu budovu im neponukli, tak nech nehovori, ze im ju ponukli, Ze sa mohli
prestahovat’

- chceli s mestom komunikovat, aj s nim niekol’kokrat jednali, no zakazdym im to bolo zamietnuté
- podotkla, Ze zdvihnutim cesty 0 1,5 mesta sa nedostanu nakladnym autom do garaze

- opytala sa tiez, ¢i ma niekto prehl’ad o tom, ako sa vozi sklo, akymi autami, a ako sa vyklada

- podotkla tiez, ze si to treba raz prist’ pozriet’, pricom pozriet’ sa tam bol p. Jankura, ktory to videl
a sam sa vyjadril, ze vyvlastnit’ tito cestu nie je mozné

- jednak sa tam zamedzi pristup do prevadzky a takisto k bytu

- potom uz ani to stavebné konanie, resp. rozhodnutie nebude sediet’ podl'a nicoho

- podotkla tiez, ze mesto dalo podmienku, ze k danej budove, ak tam bude prevadzka, musi byt
urcity pocet parkovacich miest a opytala sa, Ci teraz, kde vlastne budu, uz nebude podstatné

p. primdtor

- poziadal p. JuriSovu 0 objasnenie komunikacie s p. Pisofiovou a zo stavebného hladiska o
objasnenie p. prednostku

- nasledne zopakoval, Ze tu ide o to, ¢i sa uprednostni zdujem p. Pisonovej oproti rozvoju, ¢o je na
rozhodnuti poslancov, ¢ize ak sa rozhodnu, ze tam nebude cesta, tak ju neschvalia, ked’ sa
rozhodnu, Ze tam bytu nebudt, tak nebudu

- podotkol, tiez, ze ak si na to p. Pisoniova trafa, Ze to vie zrealizovat’, méze kupit’ cely aredl, ved’
je to verejna obchodna stt'az

- na margo p. Pisoniovej podotkol tiez, ze od zaciatku museli ratat’ s tym, Ze tam ten most a cesta
boli

- dokonca ho nekupovali ako jeden celok, ale od p. Bachledu jednu ¢ast’ a od Okresného tradu
druhu, tzn. Ze tam ta cesta v strede bola

- doplnil, Ze tym, ze chceli prepojit’ budovy, vybagrovali cely nadjazd na most a ak by to tam
nechali, dodnes by tam existoval

- ¢o sa tyka mostu podotkol, Ze tam mo6Zze byt rampa, ktord by sa do buducna dala prec¢

- dany most tam bol funkény aj s prejazdom na NiZnl branu, pretoZe tam chodili vetriesky

- podotkol, nech sa tam ide hocikto pozriet, uvidi tam plot a ako je vybagrovany

- on hra vzdy otvorené hru a Pisoniovci o tom vedeli, ved’ aj ked’ bol za nim jej manzel, povedal
mu nech idua radsej prec, ked’ tam chceu stavat’

- ako dopadli rokovania to neméze vediet’, nakol’ko pri nich nebol

p. JuriSova
- ak si dobre pamata komunikovala s p. Pisoniom, kde to dopadlo tak, Ze nenasli adekvatnu nahradu

za ich budovu, pretoZe mesto ma budovy v podstate uz len na Hlavnom namesti alebo v intravilane
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- takisto im nevedia poskytnut’ ani pozemky, pretoze tie su v extravilane a je to d’aleko od mesta
- V podstate ich dohoda bola, ze im nevedia poskytnit’ adekvatnu ndhradu

p. Perigndth
- podotkol, ze pocas prerokovania tzemného planu, ked’ boli v kine, bolo im povedané

spracovatelom tohto planu, Ze most sa musi prerobit, nakolko nie je funkény anemdze sa
pouzivat’, nemdze slazit’ na d’al§iu prevadzku

- ked’ tam boli otazky ¢i modze byt inde, tak &no moze

- zakladanie mosta by malo byt v poriadku, ¢iZe aj ked’ sa most prerobi cely, ma byt’ na tych akoby
zakladoch z jednej aj druhej strany

- nevie, ako to bolo dorieSené ale v kazdom pripade pri izemnom plane zaznelo, Ze musi byt novy,
len bude o ¢osi lacnejsi kvoli zakladacim podmienkam

- d’alej sa opytal na environmentéalne zataze, ktoré sa budi musiet’ zrejme odstranovat’ a kvoli
ktorym je asi znizené cena, ¢i dana zat'az je momentalne eSte neznama alebo znama, pretoze pokial’
vie, znama zat'az bola odstranena, resp. ¢i sa zvazuje, Ze bude aj nickde inde a dnes 0 nej nevedia,
pretoze z materialov to nevyplyva

- druha vec je, ze v uvedenom materiali nie st uvedené stanoviska majetkovej a finanénej komisie,
¢o v minulosti bolo normalne, Ze sa takéto veci diskutovali na komisiach

- teraz tam uvedené nie su a nevie, ¢i sa o tom uvazuje alebo sa nejako este dodato¢ne buda
vypracovavat

- tretia otazka suvisi s vystavbou bytov, kde napr. predaji pozemok a byty bude stavat’ investor,
¢i takéto byty, kde ide o byty nizSieho Standardu, nemoze stavat’ mesto, ak md pozemky zo
Statneho fondu rozvoja byvania

p. primdtor
- podotkol, Ze ¢o sa tyka mosta komunikacia trva dlho, pricom zaciatok pripravy izemného planu

riesili uz v roku 2018, kde prebehla komunikacia s tym, Ze sa musi most rekonstruovat’, pri¢om
zéklady su v poriadku

- padlo tam takéto odporucanie, takze nie je pravda, Ze sa o tom nekomunikovalo, vedia o tom uz
dlho

- environmentalna zat'az, ktora bola zistena pod kotoliiou, ktora bola v kasariiach bola odstranena,
stala plus minu okolo 3 miliénov eur, pricom sa im podarilo presadit’, aby ju na seba prevzal $tat,
teda ju odstranil na vlastné naklady

- bez zlikvidovania tejto znamej environmentalnej zat'aze by nedostali povolenia mat’ v danej zone
ni¢, ani byty, ani obchody

- na zaklade jej odstranenia dnes mézu 0 tom rokovat’ a pontikat’ ju na vystavbu bytov, obchodnych
priestorov atd’. S tym, Ze uZ aj baranie je zat'az tzn., Ze cokol'vek po burani by sa tam naslo, mesto
neprebera za to zavizok a je to na tarchu toho, kto to kupuje

- preiitho je korektné ked’ je to tam uvedené a dana osoba alebo spolo¢nost’ o tom vie a prebera
vSetku vedomost’ o tom, Ze takato zataz tam mdze byt

- dnes nie je zndma, no nehovoria, Ze tam nemoze byt a preto je to tam uvedené, a tyka sa to aj
d’alSich lokalit, pretoze ak sa nieco bura, nikdy sa nevie, ¢o sa objavi, hlavne ak su to budovy,
ktoré maju 50 a viac rokov a sltzili na vojenské alebo pol'nohospodarske ucely
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- ¢o sa tyka komisii podotkol, Ze uz vyzval p. viceprimatora, aby sa vyjadrili predsedovia komisii
pri kazdom bode, ktory povazuju za dolezity

- podotkol, ze komisie si poradné¢ organy MsZ asuhlasi stym, ze ak to nie je uvedené
Vv materialoch, nech sa k tomu vyjadria, aké bola komunikacia alebo aké boli odporacania

- ¢o sa tyka bytov ozrejmil, Ze konkrétne v danej lokalite nevedia pripravit’ izemie, nakol’ko je to
vel'mi nédkladné

- jednoduchsie je stavat’ v zone, ktord je Cista

- ozrejmil tiez, Ze finanéné prostriedky, ktoré dava Statny fond by zd'aleka nepokryli naklady
tykajlice sa burani alebo pripravy uzemia, a preto si to nevie predstavit’

- preto Vv tejto zéne ani neuvazovali s ndjomnym byvanim

- maju na to vytypované iné zony, ako uz spominal, Sihot’, sidlisko Juh a inde

- na druhej strane vzdy to musia adekvatne prisposobovat’ poctu ndjomnych bytov

- maju o to zaujem, idu, su pripraveni

- podotkol, Ze ako vravi, treba spustit’ v§etko, aj najomné byty, aj komer¢né byty, ¢im viac, tym
lepsie, lebo ¢im viac toho do izemia daju, tym budu aj byty lacnejsSie pre tych, ktori to budu
kupovat’

p. JuriSovd
- vyjadrila sa k environmentalnej zat'azi, kde v posudku na jej odstranenie bolo napisané, Ze je

mozné, ze pod budovami sa nachadzaji d’alSie environmentalne zat'aze
- uviedli to tam preto, aby pripadny investor potom nepovedal, Ze mu maji nahradit’ jeho néklady
spojené s environmentalnou zat'azou, ked’ze ho na to neupozornili

p. Gaborcik

- podotkol, ze ak by bol investor a po¢taval by dnes MsZ, tak mozno by ho presla chut’ investovat’
v kasariiach nakol'ko nevie, ¢i by nebolo lepsie dat’ najskor do poriadku cestu a investor uz ked’
pride, tak bude vediet’, Ze ma pristup do danej lokality, ktor chce proste prestavat

- jeho prvé otazka preto je ¢i nemaju najskor vyriesit' dant pristupovu cestu a druha otazka je, Ze
cena 250 000,- € je podl'a neho vel'mi nizka

- bol by za to, aby zdvihli minimalnu sumu aspoii na 500 000,- €

p. primdtor

- ozrejmil, Ze cenu riesili tak, aka je horna a dolna hranica, aby vobec niekto zdujem mal

- ked’ sa pytal a povedal, Ze 250 000 eur, bolo mu povedané, ze ani za 100 000,- eur by do toho
niektori nesli, preto dali danti cenu, aby ten, kto sa do toho pusti, mal aj seridozny zaujem to spravit’
- dodal, Ze toto je len minimalna cena, ¢ize ak niekto na trhu je a usudi, Ze mu to stoji za to a da
viac, tak to bude super pre mesto

- hlavnym kritériom je cena, pricom si tam dali podmienky také, aby nepreniesli do buducna
akukol'vek tarchu na mesto

- nemuseli tam napisat’ environmentalnu zat'az, no to by bolo Spekulantstvo

- Spekulant by mohol povedat’, aha, preco ste to tam neuviedli

- predali by to napr. za 500 000,- eur a on by tam narazil na nieco a teraz by povedal, Ze to v zmluve
nemali, on ma teraz tarchu na jej odstranenie a nevie ¢o este a poslal by faktaru na mesto
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- podotkol, Ze nie je Spekulantstvo to, Ze to tam uviedli a povedali, Ze ak to tam najde, je to jeho
tarcha

- ozrejmil tiez, Ze cenu dali preto taku, aby trosSku naldkali aj I'udi

- on by dal vSetko za euro, pricom trh vygeneruje cenu za aku je to vobec tam mozné urobit’

- st to verejné obchodné sutaze, kde je vSetko v zakone

- §tat, mestd, obce, nikto nespochybiiuje tento typ, pretoze je to otvorené a verejné

- idu korektne, ak s tam zat'aze, ma to investor na seba, rovnako aj buranie, ktoré nech si riesi
sam S tym, ze chcl aby sa napojil na teplovody, energetiku mesta a aby tam tie byty postavil

- podotkol tiez, nech si uz podnikatel’ potom sam zrata ¢i mu to za to stoji alebo nie

- takisto podotkol, Ze ma rad otvorenu a spravodliva hru pre vSetkych

p. prednostka

- k pristupovej ceste, ktora je ta problémova, podotkla, Ze nie jedinou

- hlavny pristup do arealu kasarni je z ulice Michalska a hlavny vyjazd je tiez mozny na ulicu
Michalska

- problémovy je vyjazd z kasarni smerom do mesta, ktory by bolo treba riesit’ d’alSou cestou, ktora
tu bola pomenovana

- mesto to vyrieSené ma, nevnima to ako problém

- doplnila, ze z odborného pohl'adu environmentalnou zatazou je uz vsetko to, ¢o bude vyburané

p. JuriSovd

- ozrejmila, ze buracie prace budu stat’ 2,5 milidna eur, pricom tam dali dost’ tvrdi podmienku, ze
zabezpeka bude 1 milidn eur, pokym sa nepostavi polovicka bytov v celom tizemi, ¢ize to musi
byt investor, ktory to mysli vazne, pretoze dana zabezpeka sa mu vrati az ked’ to celé dobuduje

p. Zrel’ak
- vratil by sa k zmene tizemného planu, ¢o je podl'a neho klI'i¢ovy moment, 0 ktorom hovoria

- pamita si vel'mi dobre, Ze ked’ o tom hovorili, bol na prejedavani zmeny uzemného planu dvakrat
v kine

- bolo to vel'mi dblezité z hl'adiska rozvojovych uzemi, pricom tam padlo aj vel'a pripomienok ¢o
sa tyka vySkovych a inych koeficientov rozvojového tzemia resp. potencidlu tohto izemia atd’.

- mali tam aj otdzky Co sa tyka napojenia, pretoze ked’ uvazovali, Ze by tam mohli byt’ byty stavané
v kasarnach, tak tam musel byt zabezpeCeny aj pristup

- podotkol, Ze uz vtedy upozorinoval na to, Ze aj keby to tam bolo schvélené, tak je potrebné riesit’
aj bezpecnost’ deti, ktoré chodia do §koly na NiZznej brane, pretoze by sa tam frekvencia aut rapidne
zvysila

- preto toto ¢o spomina p. Perignath, je asi to, ze tam hovorili o nejakom tplne novom prepojeni
na to sidlisko, aby to nevystupovalo presne pri Skole

- d’alsia vec je, Ze samotna zmena tizemného planu bola prijata za okolnosti, aké boli

- momentalne pokial vie, prebieha tam eSte stale trestné konanie

- chce sa opytat’, ¢i to méze mat’ dopad aj potom na tieto aktivity, ktoré maji v danom tizemi, ak
by bolo vyhodnotené, Ze ta zmena prijatia izemného planu nebola v poriadku, ¢o sa potom bude
diat’, ¢i s tymto rizikom rata aj investor

- suma podl'a neho nie je taka dolezita, hoci ano, je nizka
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- bolo by vsak férové ak by bol nejaky developer, ktory by mal 0 to zdujem a predstupil by pred
nich a hovoril 0 svojom zamere a m6zu rokovat’ aj 0 cene

- podotkol, Ze teoreticky by mohli pristupit’ aj inym spésobom k odpredaju majetku mesta

- ¢o sa tyka nagjomnych bytov, zamyslel by sa nad tym, ze ¢i by nechceli mozno riesit’ najjomné
byvanie, pretoZe pokial’ si dobre preéital, tak SFRB by malo prejst’ nejakou zmenou, ¢o avizovala
stiCasna vlada, takze by to z nejakého hl'adiska dlhsieho rozvoja neodpisoval

- k tomu, Co riesi p. Pisonova dodal, Ze naozaj v prvom rade by malo dojst’ k vyvlastneniu a az
potom by to mali odpredavat, pretoZe vyvlastiiovaci proces takisto nie je kratky ale je zdihavy
a moze to ohrozit’ celkovu vystavbu

- podotkol, Ze nevie ¢i by ako investor iSiel do toho za takychto okolnosti

- jasné, ze investor si to ma zhodnotit’ sim, on je tu za mesto a preto vravi, ze by dant cenu urcite
nejakym sposobom zvysil

- podotkol, Ze ¢o sa tyka mestského majetku, nie je ho vel'a a pokial’ si spomina, ked’ tu nastupoval
ako poslanec, tak bola vycitka, ze mesto nema uz svoje pozemky, nejakym sposobom sa to
odpredalo atd’.

- podotkol, Ze z tohto hl'adiska st opatrni

- druha vec je, ze podmienky sa vraj kreovali vel'mi dlho a oni to dostali na stol pred tyzdnom, ¢o
je podl'a neho vec, ktora sa nerobi

- podotkol, Ze by naozaj chcel, aby sa ospravedlnil ten, kto pisal status na mestskej facebookovej
stranke, Ze nesuhlasili s odpredajom, pretoze o danej veci nehlasovali, je to hrubé klamstvo, ked’
0 tom budu hlasovat’ dnes

p. JuriSovd
- ozrejmila, Ze obchodné verejna sit'az je preto obchodnou verejnou sut'azou, pretoze tam moze

stt’azit’ viacero subjektov, nemo6zu niekoho zvyhodnovat’ tak, ze im predstavi nejaky projekt a este
sa teoreticky dohodnt1 na nejakej cene

- toto je mozné pri pripade hodného osobitného zretel’a

- pripad osobitného zretel'a je podl'a nej menej Cisty ako obchodnd verejné sit'az, pretoze ta je
transparentna a ako osobitny zretel si to absolutne nevie predstavit

- &o sa tyka bytov, nevie & zo SFRB je mozné zaplatit’ buracie prace

- dané Gizemia berie tak, Ze to nie je izemie pripravené na bytovl vystavbu, Ze su tam dotiahnuté
vSetky siete, vSetko je v poriadku a predavaju to ako Cisté uzemie, kde sa uz moze len zacat’ stavat’
- je to uzemie, ktoré je problematické, m6zu tam nastat’ problémy a aj preto bola ta cena dana
takto, aby mal vobec niekto zaujem tam stavat’ a investovat’

p. primdtor

- podotkol, ze ¢o sa tyka platnosti izemného planu, ten je platny, maju vSetky stanoviska a aj
rozhodujll v rdmci mesta na zéklade schvaleného 1zemného planu a nevidi dovod to spochybiiovat’
Vv ziadnom pripade, pretoze tam nie je Ziaden rozpor

p. Antoni
- ozrejmil, Ze pokial ide o trestné konanie resp. konanie pred organmi ¢innymi v trestnom konani,

mesto nie je u¢astnikom konania ani poSkodenym a nema informacie 0 takomto konani
- ak by doslo k posunu, boli by 0 tom informovani, ¢ize dnes im k tomu nevie povedat’ ni¢
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- podotkol, Zze na poslednom zasadnuti MsZ spominal, Ze tvrdenie, Ze doslo pri schvalovani
uzemného planu k podvodu je predcasné

- ak by teraz priSiel aj vySetrovatel’ so zaverom, Ze je dovodné vzniest’ obvinenie, nasledne by
prokurator musel podat’ obzalobu, musel by rozhodovat’ prvostupiiovy sud, v pripade odvolania
druhostupniovy sud, ¢ize tu hovoria odhadom o rokoch konani a potom nasledne Cisto teoreticky
si vie predstavit moznost, ze ak to by toto celé prebehlo, mohlo by to nejakym spdsobom
ovplyvnit’ toto rozhodnutie

- dodal, ze schval'ovanie uzemného planu, nie je rozhodnutie v spravnom poriadku

- moznost’ obnovy konania je v pripade, ak rozhodnutie je zalozené na zaklade podkladu, ktory
bol dosiahnuty trestnym ¢inom

- takisto dodal, Ze prijatie VZN nie je rozhodnutie podla spravneho poriadku, takze na mieste na
takto polozenu otazku odpovedat nevie

- urcite je to skor dlhosiahlejSie konanie, takto ak by mali ¢akat’ na to, tak potom s tym Gzemim
nepohnu 5, 10, 15 rokov

p. primdtor

- podotkol, Ze si nevie predstavit, ako by mesto malo fungovat’ na zaklade toho, Ze s nejaké
podania

- idu podra toho ¢o je pravoplatné a hypoteticky sa tomu ani nemusia venovat’ x rokov

- dodal, Ze mdze niekto podat’ ndmietku ale to je tak celé

- on 0sobne v tom nevidi ziaden problém

p. Perigndth

- podotkol, Zze cena resp. jej vyska sa mozno viacerym vidi trochu nizsia

- jemu nizSia cena zakladd skor ti moznost’, aby tak, ako to uz bolo spomenuté, to mohol kupit’
nejaky priekupnik

- podotkol, Ze v siitazi nemaju uvedené nejaké sankcie, no mozno to obsahuje potom zmluva, ktora
sa s vitazom podpise

- dodal, Ze teda nevie aka ma byt ta sankcia, moZno, Ze ju len prehliadol

- jeho d’alSia otazka stivisi so stanoviskami alebo otazkami 'udi z Michalskej, ktori mali dost’ vel’ké
vyhrady pri prerokovaniach, Ze maji problém s vysokou frekvenciou premavky a teraz budi mat’
eSte problém s tienenim bytovych domov, ktoré sa tam postavia

- opytal sa €1, €i ten normativ 3 bude naozaj blizko alebo bude okolo Michalskej cesty a normativ
5 zase d’alej

- S tymto suvisi aj jeho d’alSia otazka, ¢i im ako mestu ostava este nejaky pozemok, na ktorom by
chceli postavit’ 80 bytov resp. nieco iné, nejaku tu d’alSiu funkciu napr. nejaky obchod

- ide o to, ¢i maju predavat’ teraz vsetko, lebo s tam vypisané Cisla ale nevie, ¢i je to cely areal
alebo ¢i im tam ako mestu nieco zostava, aj ked’ vedia, Ze tam su eSte aj ini vlastnici

- zareagoval tieZ na vyjadrenie p. Zrelaka, Ze developer by tu mohol pokojne prist’ a povedat
poslancom svoju predstavu, ¢o podl'a neho nie je ni¢ neobvyklé, ved’ viaceri z nich boli poslancami
a s developerom, ktory postavil Dracik, CCC atd’. sedeli, rozpravali a riesili ako to bude

p. primdtor
- ozrejmil, Ze €o sa tyka vySkového limitu ten je obmedzeny
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- ich navrh bol vyssi ale na zéklade pamiatkového uradu je tam striktnd podmienka dodrzania a
budovy nesmu byt vyssie ako sucasné, takze vyssie nebuda

- ide 0 to, Ze sa to zvazuje dole svahom, vyssi limit je smerom k rieke, pricom vzdy dodrzuja tu
isti vysku budov, ako tych povodnych

- dodal, ze to nebude vysSie a ani to nie je pripustné

- pozemky mesto predava tak, ako je to vyznacené na mapke, samozrejme, okrem inych vlastnikov,
lebo je tam este PSK, ktory tam ma pozemok

- nie je to cely aredl, je to vysek arealu a cena je za tu jednu Cast’, nie za cely aredl

- keby to bolo ako celok, tak je to inak a inak sa na to pozeraju, toto je za ti jednu Cast’, mozno 2/3
uzemia, pricom 1/3 izemia ma eSte iny vlastnik, ktory s lou musi tiez nie¢o urobit’

- doplnil k predajom, ktoré spominal p. Perignath, Zze ked’ sa komunikovalo, to bol pripad
osobitného zretel'a alebo priamy predaj, nebola to verejna obchodnd sutaz, a pretoze tam bol
zamer, poslanci ho schval'ovali a pozemok sa predal priamo danému developerovi, a preto aj dana
komunikacia prebehla a bol tam sthlas

- toto je obchodna stt'az, nie je to tak, ze je tu niekto kto to chce kupit’ a priamo sa rokuje, Ze on
to chce kupit

- teraz nevedia, kto to kupi

- mesto davalo podmienky, da aj cenu a jednoducho uvidia, ¢o im ukaze trh

p. JuriSovd
- k pokutam uviedla, ze ich maju na strane 16
- prva vec je milidnova zabezpeka
- d’alej je tu pokuta za nesplnenie predlozit’ mestu zastavovaciu $tudiu, pokuta za nesplnenie
povinnosti zacat’ s vystavbou, za nedodrzanie kazdej lehoty, skoncenia vystavby bytov
- podotkla, Ze je to nastavené na vystavbu 20 % bytov, ¢o je 16 bytov, 50 % bytov, ¢o je plus 24
bytov, ¢ize 40 bytov a na konci 100 % bytov, ¢o je 80 bytov, ¢o je minimalny pocet
- potom je tam pokuta 125 000,- € za prevod na tretiu osobu bez suhlasu predavajuceho pred
nadobudnutim pravoplatnosti kolauda¢ného rozhodnutia

d’alsie st nedodrzanie zavdzku na napojenie mestského teplovodu, nevybudovanie
verejnoprospesnej Miestnej a obsluznej cesty, ktora ma byt po vybudovani bezodplatné
odovzdana do majetku mesta

p. primdtor
- k dlzke pripravy podotkol, Ze len znalecké posudky trvaju urciti dobu, ¢ize ked’ aj bolo povedané,

7e sa majetkové oddelenie tomu venuje dlho, to neznamena, ze to mali na stole pol roka alebo rok
- bolo tam zadanie postupne zadat’ v§etky znalecké posudky, pripravit podmienky sut'aze, zmluvne
ich oSetrit’ na zaklade pravnych ndzorov a az tak to predlozit’

- nie je to 0 tom, Ze uz pri prvom pokyne sa tomu venuju dlho

- podotkol, Ze teraz v podstate dobiehali to, aby poslancom poslali takto pripraveny material, kde
si vedia zadekvatnit’ a odpovedat’ im na vsetky otazky, ktoré sa pytaju, pretoze horsie pre neho by
bolo, Ze by sa pytali a nevedeli by im odpovedat’ alebo Zeby tam Spekulovali, Ze ¢o sa deje

- vedia im to v ramci mesta vysvetlit’ a aj si za tym stat, ze ano to tu tie pokuty

- dodal, Ze to su tie detaily, ktoré chceli dopracovat’ a méze im garantovat’, Ze sa to netvori l'ahko
a tento material trvalo dlho pripravit’ do takejto kvality
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p. Zrelak

- podotkol, Ze vie o je priamy odpredaj, teda cez osobitny zretel’ aj verejna obchodna sut'az

- komunikoval s niektorymi architektami, ktori rieSia aj nejaké takéto sluzby pre odpredaj moznoze
developerskych projektov pre mesta a obce, takze by to nepovazoval za nieCo Co je v rozpore
s nejakymi pravidlami a slusnost'ou

- podla neho tu moze prist’ ktokol'vek, kedykol'vek a dat” dobry napad, ¢o by len uvital

- toto nie je podl'a neho z14 vec

- podotkol, Ze ni¢ viac by v tom nehl'adal

p. primdtor
- uviedol, Ze je to 0 tom, ze mesto dalo vypracovat’ §tidiu, ¢o by sa tam mohlo dat’ realizovat’

- Stadia bola predstavena aj MsZ, pri¢om je to len taka nacrtova Studia, ktora ani v jednom variante
nekoreSponduje s realitou, pretoze to predkladali pamiatkovému uradu, ktori sa k tomu vyjadril

- vtedy im to robila bratislavskd spolo¢nost’, pricom to bolo len predstavenie, Stadia a toto
nekoreSponduje s tym, ¢o tam je, je to uplne iné, lebo pamiatkari dali tie limity striktnejSie, priCom
to bolo na celé uzemie

- toto je na 2/3 Gizemia, pri¢om kto si paméta uz v roku 2020 davali danu $tadiu, kde to bolo
vycislené na 40 az 50 miliénové investicie do dané¢ho uzemia

- ked’ si uvedomia ten rozsah, toto nie je pre niekoho, kto si mysli, Ze ide postavit’ nieco, je to pre
tych, ktori sa tomu venuju, a preto aj tie podmienky su dané tak, ze je to zaujimavé pre tych
strednych a vicsich investorov, nie pre malych

- nésledne zdoraznil, Ze nemd o to zaujem a ani nikdy nemal, lebo je to tazké izemie, kde sa do
tak tazkého uzemia pustit’ je strasné

- len ti, ktori to vedia, ti si to vedia aj predstavit’

- zopakoval, ze je to vel'mi tazké izemie aj z environmentu, aj z pohl'adu, ze st to byvalé kasarne

D. viceprimdtor

- na margo p. Perignatha podotkol, ze zasadala komisia finan¢na dia 09. 09. 2024, kde hovorili aj
0 tychto témach a verejno-obchodnych sut'aziach

- zaoberali sa hlavnou myslienkou, ¢o ma toto Gizemie priniest’ pre mesto, tzn. hlavne z toho
financného hl'adiska, ze tu pridu l'udia, budu dane a dané izemie sa rozvinie

- doplnil, Ze komisia odporuca MsZ schvalit’ verejni obchodnu stt’az podl'a predlozen¢ho névrhu,
ktory je dnes dany do MsZ

- doplnil tiez, Ze sa zaoberali aj tym, Ze cena je nejaka nizka, ale proste, ked’ si presli podmienky
a plusy, ktoré to ma pre mesto samotné priniest’, komisia tento nadvrh schvalila a odporucila MsZ

p. Simoiidk
- opytal sa, ako sa k tomu vyjadrila majetkova komisia

p. JuriSovd
- ozrejmila, ze komisia majetkovopravna bola v pocte piatich T'udi, dvaja boli za a traja sa zdrzali

hlasovania, nepadli tam ziadne d’al$ie navrhy a neboli ani Ziadne namietky ani k podstate ani k
nicomu
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p. Griglik
- podotkol, Ze tu maju problém s mostom, a cestou a chcel sa opytat’, ze ked” budu riesit’ kasarne,
¢1 im nebude robit’ problém este PSK a cela ulica Michalska

p. JuriSovd
- ozrejmila, ze PSK tam ma tri budovy a cestu ktort ma investor vybudovat’ vybuduje vlastne aj
pre PSK, lebo vedie stredom toho uizemia, €iZze tam nevidi ziaden problém

p. KarabinoSovd

- chcela by to trosku zhrnut, ¢o sa tyka uzemného planu, bola proti tomu presne kvoli tymto trom
veciam

- podotkla, ze bolo tiez pracovné stretnutie ohl'adom tizemného planu, kde hovorili o tom, Ze je
tam aj ta druha cesta, ta Co chcti vybodovat’

- podotkla tiez, Ze je tam Sirka 3 metrov, takze tam asi vlastne cesta nebude obojsmerna, ¢o je
jedna vec

- druha vec je, ze vedie cesta okolo Sportovej haly, ktora by bola presne vyuzita

- na pracovnom stretnuti o tomto hovorili

- uzemného planu sa zicastnovala preto, pretoze robit’ naprieky obyvatel'om sa je nepaci

- d’alSia vec je Sihot, kde uz dvakrat bolo spomenuté, ze sa tam planuje stavat’

- podotkla, Ze 21. 06. 2024 pan primator prisl'abil, Ze ziaden iny zamer tam nie je, len zlikvidovat’
tu stavby a zasanovat’ ju

- ak tomu dobre rozumie, tak asi tam chce robit p. primator vystavby, pricom tam bola, tiez peticia,
aby sa to neuskutocnilo, ale oni idi do toho napriek tomu, pretoze je schvaleny izemny plan

- zopakovala, ze bola proti tomuto izemnému planu

- d’alsia vec je, ze tu maju napisané tak pekne slovo investor

- cheela by zagratulovat’ p. primatorovi, ved’ on ma krasne parcely v Pradiarni, ma tam uz studiu
na domy, ¢iZe tam uzZ moZze byt vystavba urobena

- tu hovori, Ze stale oni nechcu, pricom oni chct

- bola by vel'mi rada, ak by sa do toho pustil p. priméator a vystaval domceky pre obyvatel'ov

- takisto ma parcelu na Suchej hore, preco tam nestavat’?

- bola by za to naozaj rada a nie stale tlacit’ len aby predavali mestsky majetok

- d’alsia vec, za ktorou si bude stale stat’ st krasne sady, kde sa uz mohlo davno stavat’ ale p.
primator to zastavil s tym, Ze tam i$lo o ornt podu

- toto je vec, ktord ju vel'mi mrzi a bude ju mrziet’ celé volebné obdobie, ktoré tu bude

p. Gantnerovd
- mysli si, ze by nemali pri takychto dolezitych bodoch, ako odpredaj pozemkov alebo majetku

zachadzat’ do takéhoto napadania

- podotkla, Ze aj ona ma niekde pozemky a ked’ bude chciet’, tak ich preda takym, ¢o budu chciet’
stavat,, ale to by tu teraz t'ahat’ nemali, pretoZe to je vel'mi dolezitd a dost’ zdvazna problematika,
ktoru tu dnes riesia

- suhlasi s predkladatel’kou, Ze verejnd sut'az je transparentna, priCom su v nej zadefinované
podmienky, ktoré su
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- mysli si, Ze ani jeden z nich tu nie je proti tomu, aby naozaj zacala vystavba bytov v Kezmarku
¢i uz dostanti 200 000 eur alebo 500 000 eur, tym, Ze tu pride naozaj vel’ky investor

- podotkla, Ze Spekulant takato vystavbu stavat’ nemoze

- ona sa bude potom pytat,, Ze ¢i maju naozaj dost’ kapacit na to, kde ubytujt tych l'udi, stavebné
firmy, ktoré tu pridu

- podotkla tiez, ze to nie je ich problém ale toho, ktory sa na do vlastné da

- navrhla, nech sa idi na to pozriet' naozaj pozitivne, ¢o potrebuji, aby mesto naozaj rastlo
a zvySoval sa pocet obyvatel'ov

- podotkla, ze uz aj Poprad znizil pocet obyvatel'ov pod 60 000, ¢im sa dostal do kategorie, kde
bude mat niz$ie dane

- na zaver dodala, ze by sa mali zachovat’ tak, aby mesto rastlo po¢tom obyvatel'om, lebo to je to,
¢o vie mestu zabezpecit’ naozaj garantovany prijem od Statu

p. primdtor

- k p. Karabino$ovej podotkol, ze ak niekto nema uz argumenty, tak potom za¢ne utocit’ bud’ naitho
ako osobu alebo na jeho rodinu

- zopakoval, Ze jeho majetkové pomery st v§eobecne zndme a su dostupné na webstranke NR SR,
kde siich m6zu pokojne ¢itat’ a pozerat’, jemu to nevadi, su tam uz x rokov a stale sa menia kazdym
rokom a nevie ¢o tam ma schovavat’

- dodal, Ze to, ze sa oni obratia k takymto osobnym utokom znamena, ze asi uz nemadte iny
argument ako len osobny

p. Simoiidk

- opytal sa ¢i bude nejaka komisia, resp. kto bude o tom rozhodovat, ktord vitazna Stadia vyhra,
¢i budu moct’ do toho povedat’ nieco aj poslanci potom

- opytal sa ¢i ma este mesto aj nejaké iné lokality na vystavu okrem Sihote a Juhu

p. JuriSovd
- ozrejmila, Ze komisia ma mat’ minimalne troch ¢lenov a ak dojde k dohode, mozu byt ¢lenmi aj
poslanci

p. primdtor

- podotkol, Ze Sihot’ je takd, Ze to chcu robit’, ¢ize je to nutné zasanovat,, pretoze uz je to trosku
ohrozenim

- ¢uduje sa, Ze to nie je opaskované este, ale to je ich chyba, uz to kdzal policii urobit’

- ak by sa tam niekomu nieco stalo, Zial', je to ich zodpovednost’, a to isté sa tyka aj materskej
Skolky na Severe, aj kasarni

- podotkol, Ze na Sihoti ide okolo 15 az 20 bytov, ¢o je otdzka dvoch rokov a ak ndjdu priestor na
Juhu, tak tam by i§lo mozno o 20 az 30 bytov

- rata s tym, Ze ak by sa v meste KeZmarok rozostavali, mozno by vypadlo z tych 120 Ziadosti
0 byt 20, pretoze by si zaobstarali 'udia byvanie cez hypotéky alebo r6zne druhy podpory

- ako vedia, socialne byvanie musi spiiiat’ uréité kritéria aj ked’ doglo k ich zmierneniu, hlavne &o
sa tyka zamestnancov vo verejnej sluzbe
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- doplnil, Ze nemdzu vSak sanovat’ vSetkych lekarov alebo vsetkych ucitelov, pretoze su tu aj
rodiny s malymi detmi atd’.

- Z jeho pohl'adu by byty na Sihoti boli prinosové aj z pohl'adu materskej skolky, ktora tam je

- mozu ist’ do toho len v rdmci tizemného planu, priCom budu hl'adat’ aj d’alSie lokality, pricom tie
dve su najblizsie dva az tri roky pre mesto postacujice

- podotkol, ze je vSak nutné spustit’ v meste komercné byvanie, pretoze si nevie predstavit’, ze by
im bolo schvalenych tol’ko Ziadosti cez SFRB

- vie si predstavit’, Zze kazdy rok by dali jednu bytovku, pri¢om realizacia by trvala dva roky mozno
tri

p. Zrel’ak

- opytal sa, i spravne pochopil, ze eSte maju nejaky rozvojovy potencial ¢o sa tyka byvania na
Juhu, kde presne dana lokalita je a ¢i existuje eSte niekde inde pozemok v ramci mesta, mimo
tychto, kde by mohli danu vystavbu eSte rozvijat,, pretoZze on o tom nema informaciu a bolo by
dobré ak by ju mali, pretoze z toho by mu vyplyvalo, ze tieto izemia, ktoré riesia, si moznoze
medzi poslednymi najvyznamnej$imi rozvojovymi izemiami

- podotkol, ze potom dana otazka nie je naozaj az taka jednoducha a priklana sa k p. Gantnerovej,
ze ide o vazne rozhodnutie, ktoré ovplyvni v podstate na desiatky rokov byvanie aj d’alSie veci

p. primdtor
- podotkol, ze odpoved’ je ve'mi jednoduchd, schvalovali izemny plan, ktory sa prerokovéava od

roku 2018

- vSetky uzemia uréené na vystavbu alebo na rozvoj bytovej vystavby su tam urcené, o im vedia
doniest’ nabudiice na MsZ alebo ich pozvat’ na majetkovi komisiu a ukazat' im vsetky tizemia
urc¢ené na d’al$i rozvoj mesta Kezmarok

- podotkol, Ze prioritne ide logika tak, Ze najprv si ujasnia miesta resp. zhodnotia izemia, ktoré
V meste majui

- nevie si predstavit, Ze budu stavat’ teraz niekde na Michalskom vrchu sidlisko, ked’ maju kasarne,
ktoré sa im rozpadaju

- najprv jednoducho zveladia Gizemie, ktoré maju v centre alebo blizko centa, resp. v meste

- vedia prehustit’ zemie, ale musia zveladit’ to, o potrebuju

- naco ako mesto maju otvarat’ Michalsky vrch, kde je potencial 20 000 obyvatel'ov, ked’ maju
vnutri mesta kasarne, ktoré Spatia mesto, su pre nich zat'aZzou a st najhodnotnej$im tizemim, o sa
tyka byvania

- podotkol, Ze logicky, ked’ sa stavalo sidlisko, museli sa stavat’ aj sluzby, §koly, obchod

- podotkol, Ze mesto, ked’ do buducna si vyriesi svoje uzemie vo vnutri a otvori nové Uizemie,
trebars Michalsky vrch, tak logicky tam bude musiet splnit’ tieto tri kritéria, a to mat’ tam
komunikacie, cyklotrasy, Sportoviska atd’.

- nevie si predstavit, zeby sa pustili teraz do toho ¢o hovoria oni, ked’ maji Gzemia, ktoré sa
rozpadavaji a musia ich sanovat’

- nevidi v tom logiku

- ozrejmil, Ze toto su posledné tzemia, ktoré potrebuju, aby mesto scelili a potom sa mézu pozriet
na nové
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- doplnil, ze uz v rdmci uzemného planu schvalovali nové Gizemia, kde patri aj Michalsky vrch, na
ktory maju uz aj predbeznu S$tadiu, ktora presne urcila, Ze tam musia byt’ Sportoviska, ihriska,
obchody, sluzby, bytovky a rodinné domy mozno az niekde Uplne vzadu

- zopakoval, zZe takuto zonu maju, pri¢om poslanci ju schvalovali

- nemusia sa bat’, ze ak by sa predali kasarne, tak sa mesto nema kde rozvijat, praveze mesto ma
takéto uzemia

- skor je tu iny problém, a to, ze musia dimenzovat’ podl'a poctu T'udi a podl'a dopytu a hlavne
potrebuju zhodnotit’ tie izemia, ktoré maji v meste, a to je to, o dnes predkladaju na rieSenie

p. Levickd
- 0sobne si mysli, Ze kasarne im $patia celé to izemie a prostredie

- opytala sa, ¢i by bolo mozné, ked sa bude prerdbat most a budovat cesta, ktora bude
jednosmerna, pretoze sa tam dve auta v dvoch prudoch nezmestia, urobit’ z tej jednosmerky zjazd,
aby Pisonovci ako firma, aj pravnické ¢i fyzické osoby neutrpeli tym, Zze sa tam vybuduje nova
cesta, lebo nikomu z nich, ak by tam mal svoje podnikanie aj byvanie by sa to urcite nepacilo

- okrem toho sa tiez opytala, ¢i sa daji hl'adat’ aj tam rieSenia a moznosti, aby aj podnikatelia,
ktorych sa to bytostne dotne, boli spokojni s rieSenim

p. primdtor
- podotkol, ze urobia vsetko preto, aby sa kazdému vyslo v ustrety a aby nikto tym neutrpel

p. KarabinoSovd
- podotkla, Ze nie je Gito¢na a ani nikdy nebola
- na margo p. Gantnerovej podotkla, Ze dany zemny plan predsa robili, vedia, Ze tu chcela byt ta

vystavba, mali aj pracovné stretnutia ohladom toho

- podotkla tiez, Ze nechce akoZe nieco pozastavit, je za vystavbu, ale urcite st investori, ktori st
aj na Suchej hore a chcu takisto jednat’ s primatorom, chcu vystavit’ aj najomné byty ale ich nema
kto pocuvat’, je tam blok a p. primator presne vie, 0 koho sa jedna

- to isté je aj Pradiaren, kde schval'ovali izemny plan hned’ po sl'uboch pre primétora, a to 0 tom
ani nevedela

- ¢o sa tyka Sihote, nepaci sa jej ta vystavba, ti ['udia podavali peticie, lebo sa im nepaci zastavat’
prave ta ¢ast’ pred domovom dochodcov, aby tam mali nejaku vysoku budovu, pretoZe tam nie je
stanovené do akého podlazia to moze ist, ¢o si povedali aj na pracovnej schodzi, ku zdznamu
ktorej sa, bohuzial’, nevedia dostat’

- toto nie je o utokoch, je to presne o tom, Ze proste je moznost stavat’, vedia, kde by sa mohla
robit’ vystavba ale, bohuzial’, niekto im to stale blokuje

p. Gantnerovd

- podotkla, ze vedia, ze je dolezité, aby riesili otazku odpredaja takychto majetkov, 0 ktoré sa
mesto nevie postarat’, tak ako to bolo predloZené

- podotkla tiez, Ze ide len o to, Ze investor sa nevie dostat’ k primatorovi, ako je to mozné, ved’ je

tu predsa na to aparat, takisto ich e-mailové adresy st zname
- poziadala, nech ich oslovia ti 'udia, Ze sa tam nevedia dostat’, Ze maji dobry népad, Zeby sa na
to pozreli, pretoze si mysli, Zze vela dobrych veci sa vyrieSilo uz v zastupitel'stve na navrh
obyvatel'ov, ktori s nieCim maju problém
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- mysli si, Ze je to spravna cesta

- je rada, ze pocula od p. KarabinoSovej, Ze nie su proti

- dodala tiez, ze nevie ¢i neexistuje zaznam z toho rokovania

- ak si dobre pamaéta, na Sihoti bolo povedané, Ze tri poschodia

p. primdtor
- podotkol, Ze je mu t'azko vyjadrit’ sa k p. KarabinoSovej, ktora len stale utoci

- pozrie si vSetko, o povedala a zhodnoti to, nakol’ko zachadza dost’ do osobnych veci, pric¢om si
nie je vedomy vSetkych vect, Z ktorych ho obviiluje

- zaznam si pozrie dokladne a na zéklade toho bude konat’

- podotkol, Ze ked’Ze na dnes bolo zvolané d’alsie MsSZ so zaciatkom 0 15:30 hod, presuva dané
MsZ o hodinu, aby mohli pokracovat’ v terajSom MsZ a aj ho ukon¢it’

- opytal sa p. Antoniho, ¢i je takyto postup v poriadku

p. Antoni

- ozrejmil, Ze &no, ze takyto postup musia zvolit', aby mohli pokracovat’

p. Simoridk
- podotkol, Ze sa hlasi eSte p. Pisofiova a opyta sa, ¢i jej daju este slovo

Poslanci vyjadrili vSeobecny stihlas S vystipenim p. Pisofiovej, ktorej bolo nésledne slovo udelené.

p. Pisoiiovd
- doplnila, ze K danej ceste boli zo zaciatku Stidie také, ze najprv tam bude len lavka pre peSich

a ze je mozné, Ze to bude vedené aj okolo telocvi¢ne a zrazu je zmena, ze to bude cesta

- nevie si predstavit’ na tej 4 metrovej ceste, lebo SirSie to tam urcite nie je, ked’ chcu zachovat aj
parkoviskd im aj p. Bachledovi, kto tam chce tu cestu zrobit’

- ak tam ma byt jednosmerka, ako bude vednd, z Michalskej na Niznnt branu alebo naopak

- treba brat’ do tvahy, Ze su tam aj parkovacie miesta, ktoré musia byt zachované

- opytala sa, kde budi mat’ oni potom parkovacie miesta, kde im poskytne mesto nahradne, ked’
zoberie cestu

p. prednostka

- mysli si, Ze podrobnost’ tychto poloZenych otdzok je na samostatné konanie vV ramci hl'adani
nejakych rieSeni a nie tu priamo na MsZ bez mapy, bez presnych vymerov, projektov a navrhov

p. Siskovd

- chcela by sa spytat’ p. Pisonovej, ¢i je z ich strany nejaké rieSenie, aby vlastne neobisli ich rodinu
- moze povedat’ za seba, ze hoci vel'a z nich nevidi v tom problém, ona ho v tom vidi

- je pre niu tazké rozhodovat sa v pripade, ak by mali vyvlastnit’ niekoho majetok, hoci vie, ze je
to v tomto momente spravne ale zase na druhej strane, ako Kezmarcan a ako ¢lovek sa k tomu
nemdze postavit’ tak, ze a vSak ¢o, 10 rokov este, 15 a uvidime ¢o bude

- ak by aj suhlasili s predajom, treba tam zakomponovat podmienky, s ktorymi nesuhlasia,
nakol’ko si mysli, ze v danom smere je podstatny aj ich nazor
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p. JuriSova

- ak sa cesta bude stavat’, teda ak budu predlozené projekty, samozrejme, prvy krok z majetkového
urobia taky, ze nebudu najprv vyvlastiiovat’ ale ponuknu p. Pisoniovej vykup

- budu presne vediet’ o kol'’ko metrov $tvorcovych pdjde, aku Cast’, podl'a geometrického planu od
nich budu pozadovat’ a Vv pripade, ak by ndhodou boli nejaké problémy, lebo sa bude musiet
vykupovat’ aj p. Bachleda, vtedy je pre iiu krajné riesenie ist’ do vyvlastnenia

- ¢ize, ako prvé bude samozrejme ponuknuty vykup pozemku

p. primdtor

- podotkol, Ze sami dobre vedia, ze pri kazdom konani su do konania prizvani susedni vlastnici
pozemkov a stavieb, ¢ize nemdze byt opomenuta ani p. Pisoniova, ani ktokol'vek je vlastnikom ¢i
uz pozemkov alebo stavieb, ktorych sa dana stavba tyka, pricom kazdy ma pravo vyjadrit’
pripomienky, suhlas alebo nesuhlas

- podotkol, ze vzdy je to dohoda, hl'adanie kompromisu

- zopakoval, Ze ani mesto, ani on nema zaujem, aby ani p. Pisoflova ani ostatni tam nemali pristupy
- podotkol, Ze nie je stavebnym inzinierom a nevie kreslit’ cestu, bude tam odborny architekt alebo
ten, kto stavia stavby, pricom sa bude musiet sim vysporiadat’ so vSetkymi takymito navrhmi,
ktoré su, vratane toho, aby vysiel v Ustrety aj rodine Pisoniovej

- dodal v8ak, Ze nevedia na 100 % splnit’ to, co pozaduju Pisoniovci, neda sa to

- vzdy je to o kompromise dvoch

- tu sa stretli dve veci, zaujem mesta a zaujem sikromnej osoby, ktora tvrdi, ze je to jej a mesto,
ktoré hovori 4no, ale vo verejnom zaujme to zoberie, pretoze potrebuj cestu

- dodal, ze sa tam musi njst’ kompromis a ak sa tak nestane, tak sa dané uzemie tiplne znehodnoti
- podotkol, Ze to komunikoval aj s p. manzelom p. Pisoniovej, pricom p. Pisonova vie, Zze im
ponukal, ze ak chcu stavat’ alebo tam mat’ taky vel'ky obchod treba ist’ inde, kde takyto problém
do buducna nevznikne

- podotkol, Ze sa nena$lo rieSenie, oni sa rozhodli stavat’ tam a mesto im vyjde v ustrety
maximalne, no nevie garantovat, ze vSetko co si praji sa im splni

- musi sa najst’ kompromis a ten, kto to bude mat’ na stole ako projektovy inzinier, sa s tym bude
musiet’ vysporiadat’ a vzdy hl'adat’ rieSenie

p. Pisofiovd

- podotkla, Ze p. priméator vie vel'mi dobre, Ze boli ustretovi

- podnikali na Kostolnom namesti, kde sa dal zakaz vjazdu a aj napriek tomu, ze tam bola
dodatkova tabula, ktora je tam dodnes, ich zdkaznici boli permanentne pokutovani mestskou
policiou, aj ked’ §li do sklenarstva

- ozrejmili, Ze si presunuli prevadzku na Niznu branu, kde pri otvarani prevadzky, nebola
podmienka, ze tam bude niekedy cesta

- nebola tam ani ked’ si dali zmenu izemného panu

- dali si Ziadost’ o stavebné povolenie a naraz uz bol problém

- rokovali s primatorom, ¢i p. Matiom alebo p. Kelbelovou ¢i p. Perignathovou

- zakazdym chceli vyjst’ mestu v Ustrety, no mesto im nevedelo pontiknut’ ani nahradné priestory
- nevie teraz, preco sa idu odvolavat’ na to, Ze oni neboli schopni alebo nechceli komunikovat’
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- U nich bola komunikacia, no mesto nevyslo ani jednej ich poziadavke v Ustrety, tak nevie, aka
ustretovost’ ziadaju teraz od nich

- opytala sa, kde im poskytne mesto parkovacie miesta alebo to uz vlastne nie je podstatné, ze to
stavebné povolenie, ktoré bolo vydané uz nemusi mat’ pravoplatnost’, ani kolauda¢né rozhodnutie
- ni¢ tam uz nebude sediet’ ani zastavanost’, ktoru tam mali, ked’ im teraz vyvlastnia cestu tak, ako
planuju

p. primdtor

- nevie sa k tomu vyjadrit’ nakol’ko nie je pracovnik v stavebnom konani, ma len informaciu, ze to
mali v podmienkach pri stavebnom aj kolaudaénom rozhodnuti

- dobre vedia, ze tam dand podmienka bola

- hovoria teraz o mozno 1,6 hektaroch uzemia kasarni, ktoré porovnavaju s 30 metrami
Stvorcovymi, ktoré maji Pisonovci

- podotkol, ze im to mohli zakazat’, dostali v§ak povolenia a teraz robia kroky, aby tam ni¢ nebolo
- vedia, ze ta cesta je tam podmienkou od roku 2018, kde sa zacal tvorit’ izemny plan

- dané diskusie tu prebiehali a aj tak sa rozhodli stavat, ¢ize uz davno prednym vedeli, Ze tam ma
mesto iny zamer

- napriek tomu im nezabranili to tam postavit, maju to skolaudované ako gardz, stavaju si tam
byvanie a vV kolaudaénom rozhodnuti maju, ze budi musiet’ strpiet’, Ze tam bude cesta

- davat’ do porovnania 1,6 hektdrové uzemie oproti mozno dvom gardzovym miestam, to si podla
neho neadekvatne veci, a Z jeho pohl'adu s tym mesto nemoéze suhlasit’

- verejny zdujem je vzdy nadradeny sukromnému zdujmu

- zopakoval, ze o tom vedeli, odkedy poziadali o stavebné konanie, izemny plan sa tvori dlho
a toto nie je téma dvoch rokov ani troch

- Z ich pohl'adu mesta je to v poriadku, vo vydanych stavebnych aj kolaudacnych povoleniach je,
Ze to obmedzi sCasti ich prevadzku, no neobmedzi to uZivanie stavby ako takej

- je tu rozhodnutie ich parkovacie miesta verzus 1,6 hektarové izemie s 80 bytmi, sluzbami
a promenadou okolo

- podotkol, Ze dany most tam bol, paméta si ho ako diet’a, ked’ sa tam chodili hravat’, chodili tam
vzdy autd a teraz hovorit’, Ze tam nie nic je, to sa neda

- dand cesta tam bola stéle

p. Pisoriovd
- podotkla na margo vSetkého, Ze su to dve rozne budovy garaz a bytova jednotka

p. Zrelak
- dal proceduralny navrh na vyhlasenie 15-minttovej prestavky.

Poslanci vyjadrili vS§eobecny suhlas s prestavkou.

p. Gaborcik
- predniesol pozmenujuci navrh, ktorym by sa menila vyska sumy z 250 000,- € na 500 000,- €,

S tym, Ze by V zapisnici uviedli, Ze by tieto zvySené peniaze sluzili ako kompenzacia za pripadné
vyvlastilovanie pozemkov v buducnosti, ked’ sa bude riesit’ rodina Pisofiovéa a Bachledova
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p. primdtor

- podotkol, Ze na to prvé ma p. Gabor¢ik samozrejme pravo

- to druhé je skor otazka bud’ na pravne alebo ekonomické oddelenie, pretoze ak sa to bude
vyvlastiovat, je jedno ako, vzdy musia byt’ na to pouzité peniaze, ktoré¢ su v rozpocte

- ozrejmil, ze vyvlastilovanie prebieha na zéklade sidneho rozhodnutia a ked’ stid rozhodne, tak
jednoducho je to tak, no nech rataju s tym, ze to nie je otazka mesiaca ani dvoch, je to proces,
ktory moze trvat’ aj dva roky

- ¢o sa tyka zaviazania financnych prostriedkov podotkol, Ze vSetky peniaze, ktort su v meste,
musia byt’ takto pouzité

- ak bude znalecky posudok, mesto do toho pdjde na zaklade sidneho rozhodnutia

- podotkol, ze tam treba skor hl'adat’ dohodu, o je najrychlejsia cesta, ktora preferuje aj on

- takze stretnut’ sa, poniknut’, vzajomne si to vydiskutovat

- vyvlastnenie je uplne krajné riesenie, ku ktorému ani vobec nemusi dojst’

- mesto skor pdjde tou prvou cestou, takisto da vypracovat’ znalecké posudky, bude komunikovat’,
a tak ¢i tak to pride na rozhodnutie MsZ

- nikto iny to nerozhodne, len poslanci, budu presne vediet’ o ¢o sa jednd, rovnako aj ked’ sa bude
rozhodovat’ o peniazoch

p. Gaborcik
- dant sumu chce navrhnuat’ zvysit', aby sa potom nestalo, ze ked’ budu riesit’ nejaky iny pristup ku
Pisoniovcom alebo vzniknu nejaké naklady na stavbu, nech to zaplati investor a nie oni

p. JuriSovd

- ozrejmila, Ze proces vykupu aj vyvlastiiovania je taky, ze daju v prvom rade vypracovat’ znalecky
posudok, MsZ schvali tento vykup, bude vediet’ cenu a nasledne sa zmluva predlozi na podpis p.
Pisonovej

- ak by to $lo do vyvlastnenia, znalecky posudok musi byt’ max. 6 mesiacov stary, takze opat’ budu
poslanci vediet’ o danej cene

- ¢o sa tyka rozpoctu, musi to byt uz rozpoc€tované, ak sa ide do vyvlastnenia alebo vykupu, ¢ize
peniaze Vv rozpo¢te musia byt, uz ked’ sa pristapi k vyvlastiiovaniu alebo vykupovaniu, inak to
nema vyznam

p. primdtor
- podotkol, Ze tak ¢i tak o tom rozhodnll poslanci

- poziadal p. Gaborcika dat’ to navrhovej komisie p. Fejercakovi, ktorého vyzve na to, aby to
precital a nasledne da o tom hlasovat’

Hlasovanie za pozmernujici navrh p. Gaborcika:

za: 12, proti: 1, zdrzali sa: 4

za: Baranek, Porubin, Fejercak, Kredatus, Simonak, Gaboréik, Levicka, Siskova, Matia, Griglak,
Perignath, Zrelak

proti: Gantnerova

zdrzali sa: Bozon, KarabinoSova, Sabolova, Wagner

nehlasoval: Jankura

Pozmenujtci navrh presiel.
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Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
a)vyhlasuje

nehnutel’ny majetok v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres KeZmarok:
stavby
e supisné ¢islo 2239 — Velitel’ska budova, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/9,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?
e sthpisné Cislo 2240 — vratnica, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/10,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m?
e stpisné Cislo 2241 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/11,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?
e stpisné Cislo 2242 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/12,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1080 m?
e supisné Cislo 2243 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/13,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?
e supisné Cislo 2244 - kuchynsko-jedalensky blok, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-
C 1938/16, zastavana plocha a niadvorie o vymere 1281 m?
e stpisné Cislo 2248 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/6,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?
e supisné Cislo 4302 — garaz, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/14, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 97 m?
pozemky
e parc. & KN-C 1938/6, zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?
e parc. & KN-C 1938/9, zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?
. KN-C 1938/10, zastavana plocha a nadvorie 0 vymere 37 m?
. KN-C 1938/11, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?

¢
¢
e parc. ¢
¢
e parc. & KN-C 1938/12, zastavana plocha a niddvorie o vymere 1080 m?
¢
¢
¢
¢

e parc.
e parc. & KN-C 1938/13, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?
e parc. & KN-C 1938/14, zastavana plocha a nadvorie o vymere 97 m?

. KN-C 1938/16, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1281 m?

. KN-C 1938/4, zastavana plocha a nadvorie o vymere 180 m?

e parec.
e parc.
e parc. & KN-C 1938/17, zastavana plocha a nadvorie o vymere 93 m?
zapisany v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore na
liste vlastnictva €. 1 na vyluéného vlastnika Mesto KeZmarok v spoluvlastnickom podiele 1/1
a pozemky
oddelené geometrickym planom ¢. 41011902-10/2024 na oddelenie pozemkov p.¢.1938/77
a 1938/78, vyhotovenym GEOTATRY, Ing. Kristian Slimak, Liptovska 3195/34, Poprad diia
10.04.2024, uradne overenym Okresnym uradom KeZmarok, katastralnym odborom dia
22.04.2024 pod ¢. G1 260/2024, a to
e novovytvoreny pozemok v katastralnom tuzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/78,
zastavana plocha anidvorie o vymere 4681 m? ktory vznikol oddelenim
z povodného pozemku v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1,
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zastavana plocha a nadvorie o vymere 12506 m?, zapisaného na Okresnom urade
KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1

pozemok v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha
a nadvorie s novou vymerou 6536 m2 ktorého vymera sa zmenila po oddeleni
novovytvorenych pozemkov v katastralnom tzemi KeZmarok, a to parc. ¢. KN-C
1938/78, zastavana plocha a nadvorie o vymere 4681 m? a parc. ¢&. KN-C 1938/77,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1289 m? z povodného pozemku v katastralnom
uzemi Kezmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere 12506
m?, zapisaného na Okresnom urade KeZmarok, katastrilnom odbore na liste
vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1

za trvale prebytocny,

b)yschvaluje

Vv zmysle § 9 ods. 2 pism. a) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
vV zneni neskorSich predpisov, Ze sposob prevodu nehnutel’ného majetku v katastralnom

uzemi KeZmarok, obec KeZzmarok, okres KeZmarok:

stavieb

supisné ¢islo 2239 - Velitel’ska budova, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/9,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?

supisné Cislo 2240 — vratnica, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/10,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m?

supisné Cislo 2241 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/11,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?

supisné Cislo 2242 - budova muzZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/12,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1080 m?

supisné Cislo 2243 - budova muiZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/13,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?

supisné Cislo 2244 — kuchynsko-jedalensky blok, postavenej na pozemku parc. ¢.
KN-C 1938/16, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1281 m?

supisné Cislo 2248 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/6,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?

supisné Cislo 4302 — garaZ, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/14, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 97 m?

pozemkov
e parc. & KN-C 1938/6, zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?
e parc. & KN-C 1938/9, zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?
e parc. & KN-C 1938/10, zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m?
e parc. & KN-C 1938/11, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?
e parc. & KN-C 1938/12, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1080 m?
e parc. & KN-C 1938/13, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?
e parc. & KN-C 1938/14, zastavana plocha a nadvorie o vymere 97 m?
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e parc. & KN-C 1938/16, zastavana plocha a nddvorie o vymere 1281 m?
e parc. & KN-C 1938/4, zastavana plocha a nadvorie o vymere 180 m?
e parc. & KN-C 1938/17, zastavana plocha a nadvorie o vymere 93 m?
zapisaného v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore
na liste vlastnictva ¢. 1 na vyluéného vlastnika Mesto KeZmarok v spoluvlastnickom podiele
1/1
a pozemkov
oddelenych geometrickym planom ¢. 41011902-10/2024 na oddelenie pozemkov p.¢.1938/77
a 1938/78, vyhotovenym GEOTATRY, Ing. Kristian Slimak, Liptovska 3195/34, Poprad dia
10.04.2024, uradne overenym Okresnym uradom KeZmarok, katastralnym odborom dia
22.04.2024 pod ¢. G1 260/2024, a to
e novovytvoreného pozemku v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/78,
zastavana plocha anadvorie o vymere 4681 m? ktory vznikol oddelenim
z povodného pozemku v katastralnom tvzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 12506 m?, zapisaného na OKkresnom trade
KeZzmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1
e pozemok v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha
anadvorie s novou vymerou 6536 m?, ktorého vymera sa zmenila po oddeleni
novovytvorenych pozemkov v katastralnom tzemi KeZmarok, a to parc. ¢. KN-C
1938/78, zastavana plocha a niadvorie o vymere 4681 m? a parc. ¢&. KN-C 1938/77,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1289 m? z povodného pozemku v katastralnom
uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere 12506
m?, zapisaného na Okresnom urade KeZzmarok, katastrilnom odbore na liste
vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1
sa uskuto¢ni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov na zaklade obchodnej verejnej sut’aze,

¢c)schvaluje

v zmysle § 9 ods. 2 pism. b) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov podmienky obchodnej verejnej sut'aze na predaj nehnutePného majetku
v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KezZzmarok, okres Kezmarok:
stavieb:
e stpisné Cislo 2239 - Velitel’ska budova, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/9,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?
e stupisné Cislo 2240 — vratnica, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/10,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m?
e supisné Cislo 2241 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/11,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?
e supisné Cislo 2242 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/12,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1080 m?
e supisné Cislo 2243 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/13,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?
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supisné ¢islo 2244 - kuchynsko-jedalensky blok, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-
C 1938/16, zastavana plocha a niadvorie o vymere 1281 m?

supisné Cislo 2248 - budova muZstva, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/6,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?

supisné ¢islo 4302 — garaz, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/14, zastavana
plocha a nadvorie o vymere 97 m?

pozemkov
e parc. & KN-C 1938/6, zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m?
e parc. & KN-C 1938/9, zastavana plocha a nadvorie o vymere 980 m?
e parc. & KN-C 1938/10, zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m?
e parc. & KN-C 1938/11, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1008 m?
e parc. & KN-C 1938/12, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1080 m?
e parc. & KN-C 1938/13, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1004 m?
e parc. & KN-C 1938/14, zastavana plocha a nadvorie o vymere 97 m?
e parc. & KN-C 1938/16, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1281 m?
e parc. & KN-C 1938/4, zastavana plocha a nadvorie o vymere 180 m?
e parc. & KN-C 1938/17, zastavana plocha a nadvorie o vymere 93 m?

zapisaného v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom tirade KeZmarok, katastralnom odbore
na liste vlastnictva €. 1 na vylu¢ného vlastnika Mesto KeZmarok v spoluvlastnickom podiele

1/1

a pozemkov

oddelenych geometrickym planom ¢. 41011902-10/2024 na oddelenie pozemkov p.¢.1938/77
a 1938/78, vyhotovenym GEOTATRY, Ing. Kristian Slimak, Liptovska 3195/34, Poprad diia
10.04.2024, uradne overenym Okresnym uradom KeZmarok, katastralnym odborom dia
22.04.2024 pod ¢&. G1 260/2024, a to

novovytvoreného pozemku v katastralnom tizemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/78,
zastavana plocha anddvorie o vymere 4681 m? ktory vznikol oddelenim
z povodného pozemku v katastralnom tzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 12506 m?, zapisaného na Okresnom trade
KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1

pozemok v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha
a nadvorie s novou vymerou 6536 m2 ktorého vymera sa zmenila po oddeleni
novovytvorenych pozemkov v katastralnom uzemi KeZmarok, a to parc. ¢. KN-C
1938/78, zastavana plocha a nadvorie o vymere 4681 m? a parc. ¢&. KN-C 1938/77,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 1289 m? z povodného pozemku v katastralnom
uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere
12506 m?, zapisaného na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore na liste
vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1

V pripade, ak bude prva obchodna verejna sit’aZz vyhodnotena ako neuspeSni, ma jej
vyhlasovatel’ moZnost’ ju opakovane vyhlasit’ eSte trikrat za rovnakych schvalenych
podmienok, a to bez nutnosti opéitovného schvalenia podmienok obchodnej verejnej sut’aze
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Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku s terminom predkladania sutaznych navrhov
minimalne 15 dni od jej vyhlasenia.

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrelak, KarabinoSova, Perignath, Baréanek, Siskova, Porubidn, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Griglak, Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

nepritomny: Jankura

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 154/2024

p. primdtor
- pod’akoval za podporenie danej sut’aze a dodal, Ze 0 jej vysledku budu poslancov informovat’

15. 23. Navrh na predaj nehnute’ného majetku — budovy materskej skoly a pozemkov
v k. u. Kezmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej sut'aze a schvalenie jej

podmienok

p. Zrel’ak
- podotkol, ze v danom bode bude proti, pretoze pozna nazory celého sidliska

- viackrat si to presiel a mysli si, Ze o tom debatovali strasne vela

- aj pred MsZ dostal jasny odkaz, o znamena schvalenie takéhoto bodu

- Z jeho pohl'adu chce, aby to ostalo v majetku mesta

- je to prenho tak principidlne

- ak by to schvalil, musel by polozit’ mandat, pretoZze by sa nemohol slobodne hybat’ po sidlisku
alebo by sa musel odstahovat’

- 'udia mu v tom to jasne deklarovali svoju vol'u a toto nie je podl'a nech v zdujme tych I'udi, ktori
tam byvaju

- padol néavrh, aby si to mesto nechalo anejakym spdsobom hl'adalo cestu, ako vybudovat
moznoze nejaké jedno, dvojpodlazné zariadenie, ktoré¢ by mohlo sluzit’ pre dochodcov alebo deti,
alebo pre rodi¢ov

- takisto by tam mohli byt’ z ¢asti mozno nejaké kancelarske priestory, obCianska vybavenost’ atd’.,
to by uz nechal na diskusiu s 'ud’'mi

- V kazdom pripade nemdze hlasovat’ za tento bod, nakol’ko ho viaZe nazor obcanov

p. Gantnerovd
- podotkla, ze viaceri si pamitajl, ze sa tomto uzemi predtym chovali sliepky a ked” sa hl'adalo

rieSenie pre nejaké moznosti byvania, tak sa prave o tomto priestore rozhodlo, Ze tam bude sidlisko
- mysli si, Ze ked’ sa vtedy rozhodlo, ze na sidlisku budu bytovky, nikto si nekupoval byvanie s
vyhl'adom na Tatry, aj ked’ musi povedat’, ze vyhlady su tam Gzasné

- musia si uvedomit’, Ze musia umoznit’ d’alSim mladym l'udom, ktori hl’'adaji byvanie, mat’ takato
moznost’
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- podotkla, Ze pociva od obyvatelov staznosti, ze maju problémy s parkovacimi miestami,
neupravenymi chodnikmi, detskym ihriskom, ktoré je dodnes vysypané makadamov, po dazdi st
tam vel'ké mlaky, neda sa tam prejst, vychadza sa tam z auta priamo do mlaky

- mysli si, Ze je to urcité rieSenie aj tej obc¢ianskej vybavenosti

p. Perigndth
- V tejto suvislosti tiez chce upriamit’ pozornost’ na prerokovanie uzemného planu, ktoré sa tiez

tykalo prave tejto veci a tiez na stanovisko krajského odvolacieho organu, Ze s takym niecom,
s tol'kymi pripomienkami sa eSte v celej dobe historie nestretli tzn., Ze je tam vyrazné stanovisko
obyvatel'ov daného sidliska, ktori sa jednoznac¢ne vyjadrili

- ozrejmil, Ze on osobne tiez tento navrh nepodpori

p. primdtor

- ozrejmil, Ze je tam platny uzemny plan, ktory mesto nemoze zmenit’

- podlaznost’ je obmedzena na pat’ podlazi, tzn. nejednd sa o vyskovu stavbu

- ozrejmil, Ze aj v rdmci navrhu resp. uzemného planu je tam obc¢ianska vybavenost’ a byvanie

- podotkol, Ze budi musiet’ nieco robit’ s danou skolkou, lebo sa rozpadd a ma informacie, Ze aj
plot je poskodeny a chodia tam rézne individua

- V ramci vystavby, je to opit’ na ukor financii, ktoré maju v meste

- maju za to, Ze tito zénu mozno vyriesit’ tym, Ze sa tam nieco pekné postavi, da sa byvanie l'udom
a aj obcianska vybavenost, mozno tam bude nejaky obchod alebo sluzby

- moOze tieZ povedat, Ze ak sa vyriesi tato Cast, tak sa budii musiet’ pozriet’ aj na dolny Sever, ktory
je v zlom stave

- on je za to, aby tam vzniklo byvanie

- na druhej strane je to sidlisko, kde je blizko skola, Skdlka, sii tam obchody, je to idedlne na
byvanie, blizko je les, cyklochodniky

- nevie si tam predstavit’ ni€ iné

- ¢o sa tyka seniorov, je na ¢o ur¢ena Sihot,, kde chct nieco také postavit, pre tych, ktori eSte
vladzu, pretoze je tam blizko ZpS, opatrovatel’ky, vie tam chodit’ zdravotna sluzba, ktora sa vie
0 nich starat’

- opytal sa preco to maju robit’ na druhom konci mesta

- opat’ ich chce poziadat’ o podporu, aby sa aj tato Cast’ mesta zvel'adila

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
ajvyhlasuje

nehnutel’ny majetok v katastralnom tzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres KeZmarok,

e stavbu — budovu materskej Skoly, supisné Cislo 1573 postavenej na pozemku parc. ¢.
KN-C 2492, zastavana plocha a niadvorie o vymere 883 m?,

e pozemok parc. & KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 883 m?,

e zapisany v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore
na liste vlastnictva €. 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika Mesto
KeZmarok
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a nehnute’ny majetok v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZzmarok, okres KeZmarok,

e pozemok parc. & KN-C 2497/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1763 m?,

e pozemok parc. & KN-C 2497/3, zastavana plocha a niadvorie o vymere 918 m?,

e zapisany v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom odbore
na liste vlastnictva €. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto
KeZmarok

za trvale prebytocny,

b)yschvaluje

Vv zmysle § 9 ods. 2 pism. a) zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov, Ze sposob prevodu nehnutel’ného majetku v katastralnom
uzemi KeZmarok, obec Kezmarok, okres Kezmarok,

e stavby — budovy materskej $koly, supisné ¢islo 1573 postavenej na pozemku parc. ¢.
KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 883 m?,

e pozemku parc. & KN-C 2492, zastavana plocha a niadvorie o vymere 883 m?,

e zapisaného v Kkatastri nehnutelnosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva €. 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika
Mesto Kezmarok

a nehnutePného majetku v katastralnom tzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres

Kezmarok,

e pozemku parc. & KN-C 2497/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1763 m?,

e pozemku parc. & KN-C 2497/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 918 m?,

e zapisaného v katastri nehnutelnosti, na Okresnom urade KeZmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva €. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika
Mesto KeZmarok

sa uskuto¢ni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zidkona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov na zaklade obchodnej verejnej stit’aze,

c)schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. b) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich

predpisov podmienky obchodnej verejnej sit’aze na predaj nehnutel’ného majetku

v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres KeZmarok,

e stavby — budovy materskej $koly, sipisné ¢islo 1573 postavenej na pozemku parc. ¢.
KN-C 2492, zastavana plocha a niadvorie o vymere 883 m?,

e pozemku parc. & KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 883 m?,

e zapisaného v katastri nehnutelnosti, na Okresnom urade KeZmarok, katastrailnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika
Mesto KeZmarok

a nehnute’ného majetku v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres

Kezmarok,
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e pozemku parc. & KN-C 2497/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1763 m?,

e pozemku parc. &. KN-C 2497/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 918 m?,

e zapisaného v katastri nehnutelnosti, na Okresnom urade KeZmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika
Mesto KeZzmarok

V pripade, ak bude prva obchodna verejna sut’az vyhodnotena ako nedspeSna, ma jej
vyhlasovatel’ moZnost’ ju opakovane vyhlasit’ eSte trikrat za rovnakych schvalenych
podmienok, a to bez nutnosti opiitovného schvalenia podmienok obchodnej verejnej sut’aze
Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku s terminom predkladania sut’aznych navrhov
minimalne 15 dni od jej vyhlasenia.

za: 6, proti: 8, zdrzali sa: 3

za: Baranek, Bozon, Sabolové, Gantnerova, Matia, Wagner

proti: Porubidn, KarabinoSova, Simoria, Gabor¢ik, Levicka, Siskova, Perignéth, Zrel'ak
zdrzali sa: Fejercak, Kredatus, Griglak

nepritomny: Jankura

Uznesenie nebolo schvalené.

15. 24. Navrh na predaj nehnutel’ného majetku — budovy a pozemkov v k. u. Kezmarok na
ulici Nizna brana formou obchodnej verejnej sut’aze a schvalenie jej podmienok

p. primdtor

- ide 0 hangar, kde st podmienky dost’ naro¢né, nakol’ko je tam povinnost’ vyrieSit kanalizaciu,
ako aj povinnost’ 20 parkovacich miest, ktoré maju byt odovzdané bezodplatne mestu KeZmarok,
ktoré budu sluzit’ pre Sportova halu a vybudovanie kompletnej komunikécie, ktord sa tiez odovzda
do majetku mesta a bude sluzit’ ako pristupova cesta ku Sportovej hale

- je tam aj podmienka centralneho zasobovania teplom, ¢ize prepojenie sa na kotoliu ako aj
sanacia environmentalnych zat'azi, ktoré ak by boli objavené, prenasaji sa na kupujtceho v plnom
rozsahu, bez naroku ziadat’ od mesta aktikol'vek nahradu

- takisto je to urcené na sluzby a byvanie, kde poZaduju minimélne 15 bytov, ¢o je v sulade s tym,
¢o sa tam buduje

p. JuriSovd

- doplnila, Ze cena asanacie opdt prekrocila cenu znaleckého posudku

- tak, ako v predchadzajucich ponukach st tu znova pokuty za nedodrzanie zavazkov, ktoré st
uvedené v predkladanom névrhu

p. Simoiidk

- po dohode v klube by chceli dat’ pozmenujtci navrh, aby sa upravila minimalna kGpna cena
z 25 000,- € na 50 000,- €
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Hlasovanie za pozmeriujiici navrh p. Simondka:

za: 15, proti: 2, zdrzal sa: 0

za: Fejercak, KarabinoSova, Siskova, Griglak, Perignath, Simonak, Levicka, Porubin, Zrelak,
Gaborcik, Baranek, Bozon, Wagner, Matia, Kredatus

proti: Gantnerova, Sabolova

nepritomny: Jankura

Pozmenujtci névrh presiel.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

ajvyhlasuje

nehnutel’ny majetok v katastralnom tizemi KeZzmarok, obec KeZmarok, okres Kezmarok,

stavbu —budovu skladu, supisné ¢islo 2253 postavenu na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/24,
zastavana plocha a nidvorie o vymere 1172 m? zapisanu v Kkatastri nehnutel’nosti, na
Okresnom urade Kezmarok, Kkatastrailnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1
Vv spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto KeZmarok,

pozemok parc. ¢&. KN-C 1938/24, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1172 m?,
zapisany v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom urade Kezmarok, katastralnom odbore
na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto
Kezmarok,

pozemok vytvoreny Geometrickym planom ¢. 41011902-18/2024 na oddelenie pozemku
p.¢. 1938/80, vyhotovenym GEOTATRY Ing. Kristian Slimak, Liptovska 3195/34,
Poprad — Velka dia 11.07.2024, uradne overenym Okresnym uradom KeZmarok,
katastralnym odborom dia 16.08.2024 pod ¢. G1 522/2024, a to novovytvoreny pozemok
v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres KeZmarok parc. ¢. KN-C
1938/80, zastavana plocha a nadvorie o vymere 979 m? ktory vznikol oddelenim
z povodného pozemku v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-C 1938/37,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 2634 m?2 zapisaného na Okresnom trade
KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1
na vyluéného vlastnika Mesto KeZmarok

za trvale prebyto¢ny,

b)schvaluje

v zmysle § 9 ods. 2 pism. a) zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov, Ze sposob prevodu nehnutel’ného majetku v katastralnom
uzemi KeZmarok, obec KeZzmarok, okres KeZmarok,

stavby — budovy skladu, sipisné ¢islo 2253 postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C
1938/24, zastavana plocha anddvorie ovymere 1172 m? zapisanej v katastri
nehnutel’nosti, na Okresnom urade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva
¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika Mesto KeZmarok,
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pozemku parc. ¢&. KN-C 1938/24, zastavana plocha a nidvorie o vymere 1172 m?,
zapisaného v katastri nehnutelnosti, na Okresnom turade KeZmarok, katastrilnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika
Mesto Kezmarok,

pozemku vytvoreného Geometrickym planom ¢&. 41011902-18/2024 na oddelenie
pozemku p.¢. 1938/80, vyhotovenym GEOTATRY Ing. KristidAn Slimak, Liptovska
3195/34, Poprad — Velka dina 11.07.2024, dradne overenym OKresnym uradom
KeZmarok, katastralnym odborom dna 16.08.2024 pod ¢. Gi1522/2024, a to
novovytvoreného pozemku v katastralnom tzemi KeZmarok, obec Kezmarok, okres
Kezmarok pare. ¢ KN-C 1938/80, zastavana plocha a nadvorie o vymere 979 m?, ktory
vznikol oddelenim z povodného pozemku v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. ¢. KN-
C 1938/37, zastavana plocha a nidvorie o vymere 2634 m?, zapisaného na Okresnom
urade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom
podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto KeZmarok

sa uskuto¢ni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
o0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov na zaklade obchodnej verejnej sut’aze,

¢)schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. b) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov podmienky obchodnej verejnej stit’aze na predaj nehnuteného majetku
v katastralnom uzemi KeZmarok, obec Kezmarok, okres KeZzmarok,

stavby — budovy skladu, supisné Cislo 2253 postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C
1938/24, zastavania plocha anddvorie ovymere 1172 m? zapisanej v katastri
nehnutelnosti, na Okresnom turade Kezmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva
¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto KeZmarok,

pozemku parc. & KN-C 1938/24, zastavana plocha a nadvorie o vymere 1172 m?,
zapisaného v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom trade KeZmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva €. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika
Mesto Kezmarok,

pozemku vytvoreného Geometrickym planom ¢&. 41011902-18/2024 na oddelenie
pozemku p.¢. 1938/80, vyhotovenym GEOTATRY Ing. Kristian Slimak, Liptovska
3195/34, Poprad — Velka dina 11.07.2024, tradne overenym OKresnym uradom
KeZzmarok, katastralnym odborom dina 16.08.2024 pod ¢ G1522/2024, a to
novovytvoreného pozemku v katastralnom uzemi KeZmarok, obec KeZzmarok, okres
KeZmarok parc. ¢&. KN-C 1938/80, zastavana plocha a nadvorie o vymere 979 m?, ktory
vznikol oddelenim z pévodného pozemku v katastralnom izemi KeZmarok, parc. ¢. KN-
C 1938/37, zastavana plocha a nidvorie o vymere 2634 m?, zapisaného na Okresnom
urade KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom
podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika Mesto Kezmarok.

V pripade, ak bude prva obchodna verejna sut’az vyhodnotena ako nedspeSna, ma jej
vyhlasovatel’ moZnost’ ju opakovane vyhlasit® eSte trikrat za rovnakych schvalenych
podmienok, a to bez nutnosti opiitovného schvalenia podmienok obchodnej verejnej sut’aze
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Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku s terminom predkladania sutaznych navrhov
minimalne 15 dni od jej vyhlasenia.

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrelak, KarabinoSova, Perignath, Baréanek, Siskova, Porubidn, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Griglak, Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak

nepritomny: Jankura

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 155/2024

p. primdtor

- pod’akoval, za podporu dané¢ho nédvrhu a oznamil, Ze bolo zvolané MsZ na dnes s terminom ktory
uzZ predizil na 16:30 hod. a ktory opit’ prestiva o 30 mint

oznamil, ze presiva MsZ 0 30 minut na 17:00.

15. 25. Navrh na predaj nehnutel’ného majetku v areali byvalého PD druZstva v Malom
Slavkove v k.u. Maly Slavkov formou obchodnej verejnej sit’aze a schvalenie jej podmienok

p. primdtor

- poziadal p. JuriSovu o informovanie o priebehu sutazi, kde sa doteraz nikto neprihlasil

- ozrejmil, Ze V ramci podmienok takisto plati, Zze v pripade zistenia environmentalnych zatazi
vSetko prebera na seba kupujuci, bez toho, zeby vyzadoval od mesta nejaka ndhradu

- ide 0 byvalé druzstvo, kde je moznost’ realizovat’ pol'nohospodarsku ¢innost’

- dodal, ze v tomto pripade maji poznatok o environmentalne zat’azi, tak preto je tam ta podmienka
- je rozsah nevedia ur¢it’

p. JuriSovd

- informoval, Ze dodato¢ne dali oddeleniu rozvoja mesta vystavby vypracovat’ priblizné asanacné
prace, ktoré vyjda okolo 600 000,- €

- informovala tiez, ze v roku 2023 bola vyhlasena sutaz s minimalnou vyskou 2 miliony eur
dvakrat, vo vyske 1,5 miliona eur trikrat a vo vySke 1 milidna eur jedenkrat, priCom ani do jednej
sut’azi sa neprihlasil Ziaden uchadzac

p. Perigndth

- podotkol, ze v suvislosti s odpredajom majetku v Malom Slavkove, uz navrhoval vyssie ceny,
ktoré v rdmci sutazi neboli uspesné

- skok z 1 miliéna eur na 250 000 a mu vidi vel'ky

- hoci vie, Ze tam budu asana¢né prace, v kazdom pripade by chcel predlozZit’ pozmeniujici navrh,
a to zmenit’ cenu 250 000 eur na 800 000 eur
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p. primdtor

- su rozne cesty, kde to mozno uberat’ postupne, kym sa dospeje k tomu, aby sa vobec niekto
prihlasil alebo ponuknut’ mozno cenu, ktora bude pre niektorych signdlom, ze sa maju do toho
prihlasit’

- oni zvolili cestu, dat’ taki motiva¢nu cenu, aby sa do toho prihlasili viaceri

- podotkol, Ze on by vsetky verejné obchodné sut'aze daval za 1 euro a trh by vygeneroval sumu,
za aku to odpredat’

p. JuriSovd
- podotkla, Ze minimalnu cenu nastavovali aj so zretelom na tzemny plan mesta Maly Slavkov,

kde je dané uzemie urcené na pol'nohospodarsku vyrobu, kde zase investorovi vznikaju néklady
S tym, ze bude musiet’ zmenit’ uzemny plan

Hlasovanie za pozmenujuci navrh p. Perigndtha:

za: 11, proti: 0, zdrzali sa: 5

za: Baranek, Porubin, Karabinosova, Fejeréak, Kredatus, Simonak, Gaboréik, Levicka, Griglak,
Perignath, Zrel'ak

zdrzali sa: Matia, Sabolova, Bozon, Gantnerova, \Wagner

nepritomni: Siskova, Jankura

Pozmenujuci navrh presiel.
Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
a) vyhlasuje

nehnutel'ny majetok, a to:

stavby zapisané v katastri nehnutel’'nosti na LV ¢. 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu KeZzmarok, okres KeZzmarok, obec Maly Slavkov, katastralne izemie Maly
Slavkov, a to:

e Administrativna budova (socialne zariadenie) stipisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
e Mastal’ sipisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242

e Mastal’ stpisné ¢islo 171 na pozemku KN-C 243

e Mastal supisné ¢islo 173 na pozemku KN-C 237/1

e Sklad (sypka) supisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

e Garaz supisné ¢islo 177 na pozemku KN-C 241/1

e Sklad supisné ¢islo 179 na pozemku KN-C 240

e Mechaniza¢ny sklad sena stipisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2

e Budova pri vahe supisné ¢islo 180 na parcele KN-C 245,

stavieb nezapisanych v katastri nehnutel’nosti, a to:
e PristreSok pri sypke na parcele KN-C 244
e Plot -panelovy pri budove stpisné ¢islo 171 v areali PD

e SenaZny Zl’ab na parcele KN-C 234
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e Mocovkova Zumpa na parcele KN-C 238

a pozemky zapisané v katastri nehnutel’nosti na LV ¢. 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu KeZzmarok, okres KeZmarok, obec Maly Slavkov, katastrilne izemie Maly
Slavkov, a to:

e parc. KN-C ¢&. 233/1, o vymere 4237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 233/2, 0 vymere 1104 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
e parc. KN-C ¢& 234, 0 vymere 587 m2, druh pozemKku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 236, 0 vymere 218 m2, druh pozemKku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 237/1, o vymere 609 m?, druh pozemku zastavana plocha a niadvorie
e parc. KN-C ¢&. 237/2, o vymere 372 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C &. 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 239, o vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 241/1, o vymere 179 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢&. 241/2, o vymere 368 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 242, o vymere 743 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 243, 0 vymere 1188 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 244, o vymere 237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 246, o vymere 374 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 247, o vymere 107 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 248, o vymere 87 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

za trvale prebyto¢ny,
b) schvaluje

Vv zmysle § 9 ods. 2 pism. a) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
Vv zneni neskorsich predpisov, Ze sposob prevodu nehnutel’'ného majetku:

stavieb zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢&. 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu KeZmarok, okres KeZmarok, obec Maly Slavkov, katastralne izemie Maly
Slavkov, a to:

e Administrativna budova (socialne zariadenie) stupisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
e Mastal’ sipisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242

e Mastal’ sipisné ¢islo 171 na pozemku KN-C 243

e Mastal supisné ¢islo 173 na pozemku KN-C 237/1

e Sklad (sypka) supisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

e Garaz supisné Cislo 177 na pozemku KN-C 241/1

e Sklad supisné ¢islo 179 na pozemku KN-C 240

e Mechaniza¢ny sklad sena stpisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2

e Budova pri vahe supisné ¢islo 180 na parcele KN-C 245,
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stavieb nezapisanych v katastri nehnutel’nosti, a to:

e Pristresok pri sypke na parcele KN-C 244

e Plot -panelovy pri budove supisné ¢islo 171 v areali PD
e Senazny Zl’ab na parcele KN-C 234

e Mocovkova Zumpa na parcele KN-C 238

a pozemkov zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢. 286, vedenom katastralnym
odborom Okresného tradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastralne
uzemie Maly Slavkov, a to:

e parc. KN-C ¢&. 233/1, 0 vymere 4237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 233/2, 0 vymere 1104 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 234, 0 vymere 587 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 236, 0 vymere 218 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 237/1, o vymere 609 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 237/2, o vymere 372 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 239, o vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 241/1, o vymere 179 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 241/2, o vymere 368 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 242, o vymere 743 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 243, o vymere 1188 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 244, o vymere 237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 246, o vymere 374 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 247, 0 vymere 107 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 248, 0 vymere 87 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

podl’a predloZeného navrhu sa uskutocni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zakona Slovenskej
narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov na zaklade
obchodnej verejnej sut’aze,

¢)schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. b) ziakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov podmienky obchodnej verejnej sit’aze na predaj nehnutel’ného majetku, a to:
stavieb zapisanych v katastri nehnutelnosti na LV ¢&. 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu KeZmarok, okres KeZmarok, obec Maly Slavkov, katastralne izemie Maly
Slavkov, a to:
e Administrativna budova (socialne zariadenie) stipisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
e Mastal’ stipisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242
e Mastal’ stipisné ¢islo 171 na pozemku KN-C 243
e Mastal stupisné ¢islo 173 na pozemku KN-C 237/1
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e Sklad (sypka) supisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

e Garaz supisné Cislo 177 na pozemku KN-C 241/1

e Sklad supisné ¢islo 179 na pozemku KN-C 240

e Mechaniza¢ny sklad sena stpisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2
e Budova pri vahe supisné ¢islo 180 na parcele KN-C 245,

stavieb nezapisanych v katastri nehnutel’nosti, a to:

e PristreSok pri sypke na parcele KN-C 244

e Plot -panelovy pri budove stpisné ¢islo 171 v areali PD
e Senazny Zl’ab na parcele KN-C 234

e Mocovkova Zumpa na parcele KN-C 238

a pozemkov zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢. 286, vedenom katastralnym
odborom Okresného tiradu Kezmarok, okres KeZmarok, obec Maly Slavkov, katastralne
uzemie Maly Slavkov, a to:

e parc. KN-C ¢&. 233/1, o vymere 4237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 233/2, o vymere 1104 m?, druh pozemku zastavan4 plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢&. 234, o vymere 587 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C &. 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 236, o vymere 218 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 237/1, o vymere 609 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢&. 237/2, o vymere 372 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢&. 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 239, o vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 241/1, 0 vymere 179 m?, druh pozemku zastavana plocha a niadvorie
e parc. KN-C & 241/2, o vymere 368 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 242, o vymere 743 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 243, 0 vymere 1188 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 244, o vymere 237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 246, o vymere 374 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢& 247, 0 vymere 107 m?2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 248, o vymere 87 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

V pripade, ak bude prva obchodna verejna sut'az vyhodnotena ako neuspe$ni, ma jej
vyhlasovatel’ moZnost’ ju opakovane vyhlasit’ eSte trikrat za rovnakych schvalenych
podmienok, a to bez nutnosti opitovného schvalenia podmienok obchodnej verejnej sut’aze
Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku s terminom predkladania sit’aznych navrhov
minimalne 15 dni od jej vyhlasenia.

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
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za: Zrelak, KarabinoSova, Perignath, Baranek, Porubédn, Gaborcik, Gantnerova, Sabolova,
Griglak, Kredatus, Bozon, Matia, Simonak, Levicka, Wagner, Fejercak
nepritomni: Jankura, Siskova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 156/2024
16. Rozne

16. 1 . Prerokovanie Ziadosti na vstup mesta KeZmarok do Asociiacie horskych sidiel
Slovenska

p. primdtor

- informoval, Ze asociacia horskych sidiel zabezpeci, ze mesto Kezmarok bude mat vyssie
podielové dane, ato tym, ze maju nadmorsku vysku nad 630 metrov nad morom, kde je aj
koeficient vyssi

- vedia, Ze je lobbing, aby bol tento koeficient zruSeny, a preto vnimaji potrebu posilnit’ tito
asociaciu, aby zostal zachovany

- pre mesto Kezmarok je to niekol’ko 100 000 eur ro¢ne, ktoré prichadzaji do rozpoctu mesta

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schval’uje

vstup mesta KeZmarok do zdruZenia pravnickych osob — Asociacie horskych sidiel
Slovenska.

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Zrelak, KarabinoSovd, Perignith, Baranek, Siskova, Porubin, Gaboréik, Gantnerova,
Sabolova, Griglak, Kredatus, Bozon, Matia, Simotiak, Levicka, Wagner, Fejercak

nepritomny: Jankura

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 157/2024

p. primdtor

- oboznamil poslancov, Ze nepodpisal schvalené uznesenie, kde sa riesili rozpocty Spojenych $kol,
kde boli na zéklade pozmeniujuceho navrhu poslancov vsunuté rozpoctové zmeny

- uvedené pozastavenie vykonu uznesenia da poslancov na pozretie

- dodal, Ze prave preto sa v d’alSom MsZ bude riesit’ rozpocet tychto Spojenych §kol, ktorym
nemozu byt teraz posunuté peniaze, nebudi mat’ na vyplaty a na svoj chod

- poziadal ich, aby to na d’alsom MsZ prerokovali a k danému uzneseniu sa vyjadrili
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17. Interpelacie

p. Porubiin
- podotkol, Ze preskocili bod rozne, kde chcel zaradit’ jeden bod na rokovanie MsZ

p. primdtor
- podotkol, Ze to mozu zaradit’ do d’alSicho MsZ, to nie je problém

p. Porubiin
- opytal sa, preco to nemdze byt v tomto bode

p. primdtor
- podotkol, Ze otvoril interpelacie, v ramci ktorych to nie je mozné

p. Porubiin
- podotkol, ze preskocili bod rdzne a on ked’ sa hlésil zariadenie nereagovalo

p. primdtor
- podotkol, Ze, zial’, nevidel ho
- nie je problém dat’ to do d’alSieho MsZ, kde sa bude rokovat’ o 15 minat

p. Porubiin
- mysli si, Ze by to mali zaradit, ked’ze technické zariadenie ho nepustilo a neukdzalo, ze sa hlasil

uz od predaja vsetkych majetkov

p. primdtor
- poziadal p. Antoniho, aby sa na to pozreli
- opytal sa p. poslanca, Ze 0 15-mintt je d’alSie MsZ, kde to mézu dat’ a i to je problém dat’ to tam

p. Porubdin
- podotkol, ze ak to daju do d’alSiecho MsZ, je v tom problém, pretoze si mysli, Ze to bude mat’

nadvéznost’ na interpelacie, ktoré pridu teraz a je lepSie tento bod prerokovat’ prave teraz

p. primdtor

- vyhlésil 5- minttovu prestavku, pocas ktorej si vykonzultuji s pravnym oddelenim ¢i je to vobec
mozné alebo nie je

- po prestavke poziadal p. Antoniho 0 precitanie zakona

p. Antoni
- ozrejmil, Ze § 12 ods. 5 Zékona o obecnom zriadeni hovori, Ze Obecné zastupitel'stvo schval'uje

navrh programu zasadnutia na zaciatku zasadnutia

- najprv sa hlasuje 0 bodoch navrhu programu, ¢ize tom, ktory zverejnil primator

- na zmenu ndvrhu programu zasadnutia obecného zastupitel'stva je potrebny stihlas nadpolovicne;j
vacsiny vsetkych poslancov
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- ozrejmil tieZ, Ze rokovaci poriadok MsZ sa K tejto téme nevyjadruje, ¢ize musi vychadzat len zo
zakona, nakol’ko podrobné pravidla k tomu nemaju upravené

- zakon hovori, ze program sa schvaluje na zaciatku zasadnutia, Cize zaitho mal byt navrh
predlozeny na zaciatku rokovania pri schvalovani navrhu programu v bode tri alebo Styri, teda tak,
ako to bolo podl'a pozvanky

p. primdtor
- odporucil p. poslancovi predlozit’ do d’alSieho MsZ, ktoré zacne o chvil'u

p. Levickad
- V prvom rade chce pod’akovat’ mestu aj VPS, Ze u nich zrealizovalo deratizaciu

- dufa, ze to u nich bolo po prvykrat aj naposledy

- ¢o sa tyka smetného kosSa na ul. Weilburskej, ten je stale na zemi, pri¢om to urguje uz od maja

- obratil sa na fiu byvaly obfan mesta p. Stanislav Petras, ktory ma momentalne urcity problém
S mestom a mestskym tradom

- dna 12. 03. 2021 ziadal o poskytnutie tizemnoplanovacej informacie, kde mu bolo odpovedané
18.03.2021, Ze podl'a platnej uzemnoplanovacej dokumentacie uzemného planu mesta Kezmarok,
su plochy urc¢ené ako plochy rodinnych domov

- ndsledne mal zdokladovat’ a preukdzat’ splnenie vSetkych technickych podmienok pre vystavbu
vratane napojenia na komunikacnu siet’ mesta Kezmarok s ohl'adom na konfiguraciu terénu
v danej lokalite

- ked’Ze nebol spokojny s tym, ¢o mu bolo odpovedané, mesto dita 24. 05. 2004 vydalo rozhodnutie
ktorému bolo odpovedané 18. 11. 2021, kde plochy boli ur¢ené ako plochy RD, kde mal preukazat’
splnenie vSetkych technickych podmienok pre ich vystavbu

- ked’Ze nebol spokojny s odpoved’ou, 24. 05. 2024 mesto vydalo rozhodnutie, kde pozadované
informacie v zmysle zédkona €. 211/2000 Z. z. nespristupiiuje

- opitovne z dovodu nespokojnosti sa obratil 20. 06. 2024 na okresnll prokuratiru s tym, Ze chcel
od mesta ti Izemnoplanovaciu informaciu na pozemku EK-N 4970 a491 k. 0. Kezmarok

- Okresna prokuratira mu na zaklade jeho vyjadrenia nespokojnosti s neposkytnutim
uzemnoplanovacej informacie k pozemkom a ich d’alsiemu vyuzitiul dia 14. 8. 2024 odpisala, ze
na porusenie § 28 ods. 1 zékona o prokuratuire, reagovala prijatim opatrenia prokuratora a podanim
upozornenia prokuratora, ¢ize mesto dostalo upozornenie

- dia 21. 08. 2024 p. Petras opat’ ziadal o poskytnutie tejto pisomnej planovacej informacie, a to
uz uviedol, Ze mesto dna 14. 08. 2024 dostalo od prokuratary list, ktory jej poslal

- podotkla, Ze sa citi byt’ dotknuty spravanim zamestnancov mesta, pretoze s nim robia ping pong,
vyhovéraju sa atd’.

- bola by vel'mi rada, keby sa to dalo na spravnu mieru, lebo je to 80 ro¢ny pan, ktory 70 rokov Zzil
v Kezmarku, miluje mesto a stéle sa citi byt KeZzmar¢anom

- mysli si, Ze to ma riesenie, a ti, ktori to maju na stole, vedia, 0 ¢o a jedna

p. primdtor
- posunul rokovanie MsZ o d’al$ich 30 minut
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p. Levickd

- podotkla, ze je problém s kosenim, mozno pre nedostatok I'udi, prip. mechanizmov, ktoré uz su
opotrebované

- opytala sa, ako je to s kosenim ploch, ktoré nepatria mestu ale sikromnikom a ¢i maji zmapované
tieto miesta

- ide napr. o cast’ kde bol aj cirkus, ¢ast’ je vykosena a Cast’ nie

- podotkla este, ze pri novych obchodoch je jeden koS na zaciatku, kde su tie nové obchody

- ked’ ide okolo v nedel'u hanbi sa za to, lebo by to mal byt’ koS na psie exkrementy

- podotkla, Ze mozno koS, ktory lezi za ul. Weilburskou, uz mohol byt osadeny niekde v polovicke
alebo na konci

p. Kreddtus
- pod’akoval p. Petrekovi a zamestnancom VPS za promptné rieSenie problémov

- ozrejmil, ze ked’ sa nejaké vyskytni zavolaji si a naozaj do dvoch, troch dni je to vsetko
vybavené

- opytal sa e-mail ohl'adom Lanskrounskej 14, ktory posielal v auguste, kde §lo o preloZenie
lavicky a vyrub suchého stromu, v akom je to Stadiu

p. KarabinoSovad

- chce sa opytat’ na p. Rozmana, ktory predstlpil na MsZ v aprili, kde i§lo o IBV Such4 hora, kde
eSte pred tromi tyzdiiami nebolo Ziadne vyrozumenie, ¢i uz je to schvalené alebo je tam zacaté
konanie

- nasledne predniesla otazky od obyvatel'om mesta, ktoré odzneli na stretnuti na sidlisku Juh

- ozrejmila, Ze obyvatelia Gen. Sefanika nad CVC sa pytali dokedy buda musiet’ znasat’ hluk
z multifunkéného ihriska

- d’alej kedy bude plna realizacia cyklochodnika

- kedy sa za¢ne oprava mestského mosta pri Tatralane

- kedy sa za¢nu vysielat’ nezostrihané vided z MsZ

- zmena uzemného planu bez obyvatel'ov Ivana Stodolu

- protipovodniové opatrenia

- zahrnut’ do rozpoctu pre rok 2025 opravu mura na starom cintorine

- vydavanie Novin KeZzmarok v povodnom formate, kde obcania nesthlasia s vydavanim na
kriedovom papieri

- na zaver by takisto chcela pod’akovat’ p. riaditelovi VSP a takisto aj p. Feckovi za ich sti¢innost’
pri rieSeni podnetov

p. Porubiin

- ma niekol’ko podnetov, pricom prvym su bezdomovci, ¢o je podla neho dost’ velky problém,
zvlast’ v okoli dreveného artikularneho kostola a nového kostola, kde pravidelne prichadzaju
turisti a prvé ¢o vidia, ked’ vyjda z autobusu su prave tito I'udia, ktori nie dvakrat robia mestu
dobru vizitku

- mysli si, ze by mali rieSit’ tato situaciu a chce pod’akovat’ mestskej policii, ktora sa naposledy
snazila nejakym spdsobom tychto l'udi spacifikovat’ a dostat’ ich odtial’ prec¢
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- druha vec je ECRO a jeho programova Struktira, pozvani umelci, o ¢om spolu komunikoval aj
S oboma bratmi fararmi

- mysli si, Ze vystupenie Separa nebolo ani kultiirne, ani vhodné, ani tu nemalo Co robit’

- druhykrat by poprosil odbor kultiry, aby naozaj zvazoval, ze koho vobec idu pozvat na ECRO
a kto im tu ide robit’ veCerny program, aby aj mestska policia mala menej starosti

- tretia vec je tlacova sprava zo dina 16. 09. 2024

- podotkol, ze ked’ ¢ita vyhlésenie, ktoré vyjde na oficialnej stranke mesta, ktoré je plné klamstiev
a zavadzajucich veci, tak mu je z toho jednoducho zle

- nasledne toto vyhlésenie citoval, podla ktorého poslanci, ktorych si zvolili obyvatelia mesta
dostato¢ne nerozumeju veciam

- podotkol, ze toto by si on nedovolil nikdy povedat’ o ziadnom poslancovi

- d’alSou vecou je neschvalenie rozpoctovej zmeny, ktord je nutnd z dovodu vzniku novych
Spojenych §kol

- podotkol, ze predsa tuto rozpoctovu zmenu schvalili a opytal sa, ako je mozné, ze vyjde takato
sprava, ked’ takymto spdsobom vlastne klamu

p. Sabolova
- pripojila sa k predre¢nikom, ktori sa pozitivne vyjadrovali k ¢innosti VPS, kde pochvalila p.

riaditel’a, za to, Ze naozaj kona rychlo

- ide 0 problém na ul. Tovarenskej, kde bolo treba riesit’ problémy nefunk¢nej kanalizacie, kde
predbezne uz boli vykované a nad’alej su planované Cistenia tejto kanalizacie

- podobne vel'mi rychlo sa postarali aj o opravu verejného osvetlenie, budii to monitorovat,
a k tomu samozrejme zlepS$ia aj odvod verejného odpadu, na ktory sa ob¢ania st'azovali

- takisto ide aj o0 kosenie, 0 ktoré sa vel'mi rychlo postarali

- je rada, ze doslo aj k orezaniu odumretych a nalomenych vetiev a krikov na ul. M. Lanyiho, ktoré
su pri hlavnej ceste, a ktoré dokonca ohrozovali deti, ktoré sa pod tymito krikmi hrali

- dufa, ze aj d’alSie podnety, ktoré prerokovali s p. riaditel'om sa budu takisto promptne riesit’

p. Simoiidk

- pod’akoval sa tieZ p. riaditel'ovi VPS, ktory promptne reaguje na podnety

- opytal sa, ¢i ma mesto urenl nejaki osobu, ktora bude zastupovat mesto, ¢o sa tyka
komunikacie s Ministerstvom cestovného ruchu a Sportu, ktoré vzniklo teraz

- takisto sa opytal ¢i by sa mohli davat’ informacie o diani v meste na oficialnu strdnku mesta,
pretoze starsi 'udia nemaji Facebook a nevedia sa dostat’ ku vSetkym informacidm

- podotkol, Ze niektori l'udia sa staZovali na aplikdciu Munipoli, Ze tam tieZ nemaji vSetky
informacie

- takisto bola poziadavka ¢i by sa nedali vybudovat’ nejaké vencoviskd pre psov a umiestnit’ viac
koSov na exkrementy

- ziadost’ obyvatel'ov, ¢i by sa nedala dat’ kamera aku st ulice KoSické a Bardejovska, kde doslo
uz v dvoch pripadoch k obt’azovaniu deti

- mali otazky aj k akcidm mesta, kde nedavno bolo v meste 50 rokov od zaloZenia lyziarskej triedy
na gymnaziu a 90 rokov basketbalu, kde sa niektori obCania pytali, preco na lyziarov ide niekto
z vedenia a na basketbale nebol nikto
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- d’alej by sa chcel opytat’ na vyrub stromov na ul. Moziarka, kde od roku 2020 ziadaji o orez
a dodnes tam nebol nikto

- d’al$ia vec je zIta voda na Juhu, kde mu volali z bytového druzstva, ¢i s tym vedia vobec nieco
robit’, lebo Ze pred rokom pisali a apelovali na mesto, no dodnes nedostali Ziadnu odpoved

- ¢o sa tyka Sportovcov, opytal sa ¢i by vedeli pomdct futbalistom vypracovat’ projektovu
dokumentéciu na stary futbalovy Stadion, nakol'ko ma vyjst’ vyzva na futbalovom zvéze, kde mézu
dostat’ peknu dotaciu, len k tomu potrebuju mat’ projektovi dokumentéciu

- pokial’ vie k 15. 8. 2024 bol vycerpany rozpocet na noviny Kezmarok, ktoré teraz opat’ vysli,
a preto sa opytal z ¢oho sa vlastne tie noviny Kezmarok platia

p. Siskovd

- vratila sa k problému z Juznej 7, kde by navrhovala ist’ sa tam pozriet, spolo¢ne zhodnotit’
situéciu, lebo odpoved’ ktort dostala nepovazuje za relevantnu

- o sa tyka strelnice, podotkla, Ze tam nie je kanalizacia, pricom 100 metrov je hned’ pripojka
a malo sa to robit’ uz davno aj s prijazdovou komunikéciou

- bola by rada ak by vedeli dat’ obanom odpovede na tieto ich problémy

- d’alSou vecou je, ze bol za p. primatorom p. Nahalka, mali stretnutie s p. Plosticom, kde mali
poziadavku, ze potrebuju nejakych 25 000,- eur na opravu Satni, bytu, ktory je sti¢ast'ou stadiona
a udrzbu socialnych zariadeni, kde by si vSetko vedeli urobit’ vlastne svojpomocne a ziadali len
finan¢né prostriedky na material

- podotkla, Ze pred par mesiacmi nemali v mestskej kase finanéné prostriedky na tuto formu opravy
a dnes sa im ponuka vel'kodus$ne revitalizacia Stadiona vratane umelého travnika

- podotkla, Ze to vSetkym teraz vysvetli tak laicky, nemaji na obycajny bicykel, nie to eSte
elektricky a pontkaji 'ud'om Bentley

- opytala sa, ¢i im mesto vie vysvetlit’ ¢o sa zmenilo za tych par mesiacov

p. Porubiin
- zabudol este na jednu vec, a to, ze diia 2. 8.2 024 vysla tlacova sprava mesta Kezmarok, kde je

napisané, Ze so znepokojenim musia konStatovat, Ze televizia cenzurovala prispevky mesto ¢o
viedlo k ukon¢eniu spoluprace mesta a sukromnej firmy

- mysli si, ze roky rokuce tu KTV fungovali, nevie do akej miery poslanci, ktori tu uz predtym
sedeli vnimali nejaku st'aznost’ alebo ponosy na prispevky

p. Zrel'ak
- podotkol, Ze je pekné, Ze hovoria stale o budovani, no ma pocit, Ze zabudaji na slovo udrziavanie,

pretoZe postavili detské ihrisko na sidlisku Sever, ktoré je udrziavané v ramci moZznosti, ale je uz
rozbité

- podotkol, ze ked’ na to upozoriioval od zaciatku, zZe st tam niektoré veci zI¢, tak sa to neriesilo
a neriesi

- teraz ked’ maju nejakt poziadavku, riesi sa to promptne, vd’aka p. riaditelovi VPS

- ozrejmil, Ze udrziavanie je preto dolezité, pretoze teraz rozpravaju o novych projektoch, ale budu
musiet’ rieSit’ uz aj tie, ktoré s, ktoré viac menej robili nedavno, a ktoré budi musiet’ znova dévat’

dokopy
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- toto podl’a neho nie je dobra situacia pri rozvoji mesta, pretoze davaja prostriedky do novych
projektov, pricom tie staré st uz nejakym spdsobom zI¢ alebo nedotiahnuté

- rozprava to preto, lebo uz od zaciatku pri detskych ihriskach upozoriioval na to, Ze tam treba
osadit’ tabule, pre koho ihrisko je, ako sa tam ma spravat, ¢o sa tam nema robit’

- Castokrat tam rano najdu fl'ase porozbijané atd’., Co naozaj nie je dobra vizitka

- podotkol, ze sa vybudoval cyklochodnik na ulici Severnd, a l'udia ktori byvaji za touto ulicou,
ktori chodia zozadu z tej ulicky, chodia po blate

- riesili aj lavicku, ked pre nich zo zadnej strany pride sanitka, nech si maji kde sadnut’, su to
imobilni, starsi 'udia

- podotkol tiez, Ze mozno mesto vybudovalo cyklotrasu, ale to pripojenie k nej neexistuje

- takisto je to aj na cyklochodniku na ul. Garbiarske;j

- treba podl'a neho dopil'ovat’ aj detaily, a to napr. vysyp malych smetnych koSov, ktoré sa Casto
zaplnaju

- posledna vec, ktori opakuje uz tretikrat je to, akym spdsobom su okydavani na Facebookevj
stranke mesta, V tlaCovych spravach, hoci podporili aj odpredaj majetku kasarni, aj odpredaj
hangaru, kde sa mézu stavat’ byty

- podotkol, ze hoci podporili mnohé veci v meste Kezmarok dostavaju za to takéto statusy, Co je
hanba pre toho, kto to zverejiluje

- rad by vedel, kto to je, ved’ nech sa pod to podpise

- on nema problém, ak ho niekto oznaéi, ze je proste diletant, Ze uplne zle rozhoduje a ide proti
rozvoju mesta, no nech sa podpise

- dodal, Ze dostava aj spitnu vdzbu od réznych I'udi v rdmci Slovenska, ako je mozné, Ze si nieco
také dovoli mestska stranka proti poslancovi napisat, pretoze su tam veci, ktoré su proste klamstva

p. Bardnek
- pod’akoval za opravu ciest na ul. Pol'na a Tehelnia, kde desatrocia boli rozbité cesty, nikdy sa ni¢

nerobilo a teraz to koneéne vyzera pekne

p. Gantnerova

- tak ako to tu uZ bolo spomenuté, pred 2 tyZzdilami oslavovali 50. vyrocie od zalozenia tried na
gymnaziu P. O. Hviezdoslava, ktora organizovali oni, ako prvoro¢iaci

- na celej tejto akcii sa spolu s nimi podiel’alo eSte 67 Studentov, absolventov gymnazia

- takéto stretnutie uskutocnili, pretoze si myslia, Ze v dneSnej dobe, by malo byt’ ukazané, akym
sposobom by sa mal vlastne uberat’ Sport, Skolstvo a venovanie sa mladezi

- nebyt’ toho, ze v Kezmarku telovychova vytvorila podmienky na to, aby sa takyto projekt mohol
uskutoCnit’ a Ze tu boli taki l'udia, ktori s takymito vizionarskymi myslienkami tu prisli, klobuk

dole pred generaciou, ktord nieco také uskuto¢nila, a po ktorej nieco zostalo

- je rada, Ze p. primator prijal pozvanie na toto podujatie, ako aj p. Chmeldr, ktory je Cestny
prezident slovenského olympijského a Sportového vyberu

- jediné €o ju mrzi je, Ze neprisiel nikto z ministerstva Skolstva a cestovného ruchu

- je vSak rada, Ze sa aktivne zl€astnilo tol’ko Studentov, ktori prisli aj zo zahranicia, Studenti, ktori
poOsobia dnes na americkom kontinente a naozaj propaguju Sport a d’alej sa venuji mladezi

- podotkla, Ze ¢o sa tyka basketbalu v Kezmarku, musi dat’ klobuk dole pred Jozkom Juhészom,
za to, €o pre dany Sport robi
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- dodala, Ze takisto treba podporit’ aj futbalovych trénerov, pretoze to sit myslienky, ktoré vedia
eSte nieco priniest’ pre $port a oni star$i im uz vedia pomoct’ len v diplomacii

- podotkla tiez, Ze mesto nie je len Smart city ale ma aj velku Sportovu historiu, ¢i uz ide napr.
0 p. Janceka

p. primdtor
- presunul rokovanie MsZ o 10 mintt

D. viceprimdtor
- k interpelacii p. poslanca Kredatusa ozrejmil, ze behom dvoch tyzdiov ma byt’ strom odstraneny

a lavicka presunuta

- ostatné interpelacie maja byt o tom, ze idu na Mestsky urad, opytaji sa tam, a ak im nie je
odpovedané, tak sa potom pytajia na MsZ

- podrl'a toho Co si pisal, nevie o takychto interpelaciach, zeby boli na mestskom urade

- navrhol poslancom, nech posielaju interpelacie jemu aj p. prednostke ak st nejaké dotazy a urcite
na nich budi odpovedat’, a ak nie, tak potom na MsZ

- za interpelaciu poklada to, o sa pytal p. Kredatus

p. Fejercak
- podotkol, ze by chcel precitat’ spolo¢né vyhlasenie klubu nezavislych a KDH, kde v pripade
otvorenia d’alSieho zastupitel'stva vyhlasuju, Ze neschvalia body, ktoré boli prave na tomto........

p. primdtor

- podotkol, Ze toto nie je interpelacia, je to vyhlasenie

- dodal, ze ked’ sa hovori, Co treba robit’, maji to na stole, staci schvalit’ investi¢ny tver, oni vedia
spravit’ tieto veci, aj z pohl'adu ihrisk, futbalistov aj z pohl'adu vSetkych pripomienok

- davaju im tito moznost’

- opytal sa poslancov, ak sa im nepaci, ked’ je citované hlasovanie, ale chodia platky, kde sa
podpisuju jeden za druhym a st plné klamstiev, ¢i im toto uz nevadi a ¢i je to v poriadku, ak kydaji
na druhych

- podotkol, Ze ich upozornil, Ze Skoly nemaju schvéleny rozpocet a Ze bez schvaleného rozpoctu
nedostanu vyplaty a takisto nemo6zu hospodarit’

- dodal, Ze akymkol'vek ttekom zo zastupitel'stva alebo neodsuhlasenim uznesenie ohrozuju Skoly
v samostatnom chode a uz aku politiku si zvolia, ¢o chct robit, je na nich

- chce im povedat, Ze neustipia, neustale sa k tomu budi vracat’ aj na Facebooku, aj na
webstrankach, vSade, pretoze je potrebné poukézat’ na nezodpovedné spravanie a darmo sa moézu
poslanci vyhovarat, Ze je im to neprijemné, pretoZe aj im je neprijemné, ked’ robia taka Spinava
politiku v meste
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18. Zaver

Primator mesta ukoncil rokovanie treticho MsZ a oznamil, ze rokovanie dalSicho MsZ je
0 17.40 hod.

PhDr. Mgr. Jan Ferencak, MBA Ing. Jela Bednarova
primator mesta prednostka tradu

Overovatelia:

Zapisovatelka: Veronika KlukoSovska
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